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Subjects in 0ld Icelandic

1. Oblique subjects in Modern Icelandic

Mig vantar peninga.

Mér kélnar.

Min var saknad.

Mér likar fyrirlesturinn vel.
Mér leiddist boékin.
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(2) Honum leiddist/*leiddumst vid.

(3) Halldér Armann Sigurdsson's (1991) subject tests:
1.Neutral word order in declarative main clauses

.Clause-bounded reflexivization
.Long distance reflexivization
9.Control

10.Extraction

11.Word order in existential clauses
12.Indefiniteness in pad-constructions
13.Heavy Subject Shift
14.Cliticization

15.Conjunction Reduction
16.Relativization

17.0bject Shift

2.Subject-verb Inversion
3.Position in subordinate clauses
4.ECM

5.NcI

6.D/NcI
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2. "Subjectless sentences" in 0ld Icelandic

(4)I visse tilfaelde sattes et pradikat i 3die pers. ental for at udtrykke, at
noget paa en vis tid indtrader eller finder sted, saaledes at der ikke kan
taenkes paa noget udenfor liggende subjekt, hvorom pradikatet udsiges, men
subjekts- og pradikatsforestillingen er smeltet sammen og indesluttes i
det enkelte led. Om saadanne udsagn kan bruges benzvnelsen «subjektlgse
setninger». (Nygaard 1905:6-7)

(5) a. pad var myrkt af noétt
b. dunar i skéginum



(10)

(11)

ték honum ad kdlna

batnadi Agli

bettist honum harms sins

bar hafdi slatrad verid uxa einum

er Sigvalda 1litt vid orrustuna getid

honum hafdi ordid dkaflega heitt um daginn
feitt er mér enn of hjartaretur
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Sentences with an accusative NP:
a. borleif dreymdi enn draum og sagdi fodur sinum (Fldamanna saga, p. 752)

En pd vantar Odd ekki slaturfé. (Bandamanna saga, p. 30)
c. En pbad sé eg ad pig skortir vopn. (Porgils saga og Haflida, p. 11)
d. Braut fysir mig na herra. (Audunar pattur vestfirska, p. 2084)

Sentences with lika/leidast:
a.0g nu leidist honum pessi athofn. (Bandamanna saga, p. 26)
b.Seint leidist pbér ad bidja grida til handa Gretti

(Grettis saga Asmundarsonar, p. 992)
c.Likar Eyj6lfi nu stérilla petta allt saman. (Gisla saga Surssonar, p. 946)
d.borgilsi likar illa vid Eirik. (Fléamanna saga, p. 757)

Sentences with pykja/virdast/finnast/synast:
a.boétti honum sem var ad borkell var vitur madur, skdrungur mikill.

(Olafs saga helga, p. 367)
b.bykir ménnum par til gledi gott ad drekka mérgum saman.

(Olafs saga helga, p. 378)
c.Mér virdist svo sem pér pyki 1itid gaman ad kaupferdum.

(Svarfdela saga, p. 1783)

d.skulum vér ba dveljast hér hja ydur er vér forum aftur pvi ad mér virdist

Finnur vitur madur. (Finnboga saga ramma, p. 633)
e.Furdu oéspaleg synist okkur pu vera. (Féstbredra saga, p. 810)
f.Finnst peim Irum nG mikid um hversu viglegir pessir menn eru.

(Laxdela saga, p. 1564)

Auxiliaries taking an oblique NP:
a.En fyrir pvi sétti eg pig heim ad mig hafdi hér ad landi borid
(Egils saga Skallagrimssonar, p. 409)
b.Er nt badi ad pér mun vel takast (Bandamanna saga, p. 9)
c."En eg hugdi," segir Egill, "ad bér skyldi sjé& gerd bykja merkileg"
(Bandamanna saga, p. 22)
d."Eigi mé& eg pad vita," segir sveinninn, "hve okkur m& pad endast pvi ad
menn szkja ad okkur 8llum megin." (Bjarnar saga Hitdelakappa, p. 117)

Oblique NPs with an auxiliary + a noun and an adjective:
a. beim var 6pokki mikill & allri skipan Hakonar konungs.

(borgils saga skarda, p. 592)
b. Var honum draumur s& ekki mjog skapfelldur. (Bdrdar saga Snazfellsdss, p. 47)
Honum vard laus ©6xin og fél1l hun nidur. (Bjarnar saga Hitdelakappa, p. 101)
e. En med bvi ad peim var lengra lifs audid kom Porkell beim & kjol.

(bérdar saga hredu, p. 2016)
f. Henni var pbd hinn fjérténdi vetur. (Porgils saga skarda, p. 627)
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(12) Oblique NPs with an auxiliary and a neuter adjective:
a.Henni verdur pé& kalt og kynlegt vid. (Porsteins pattur uxafots, p. 2313)
b. Kerling fer ekki sofnad um néttina, svo var henni bimbult.
(Gisla saga Surssonar, p. 871)

c. Var honum ordid heitt. (Hdvardar saga Isfirdings, p. 1331)
d.O0g er hann kemur & bzinn gengur hann til badstofu pvi ad honum var kalt
ordid. (Svinfellinga saga, p. 556)

e.En er hann kom af Leiruvogséd péd gerdi honum kalt mjdg og stirdnadi hann.
(Kjalnesinga saga, p. 1445)

f.Samur gengur heim til buU&ar sinnar og var peim frendum pungt i skapi
(Hrafnkels saga Freysgoda, p. 1403)

(13) Passive sentences with an oblique NP:
a.borvaldur spyr hver fyrir skipunum rédi en honum var sagt ad Eyvindur
bérarinsson réd fyrir. (Hrafns saga Sveinbjarnarsonar, p. 239)
b. Konungur segir ad pbad var illa ordid er honum var mein gert.
(Olafs saga helga, p. 510)

d. Honum var par vel fagnad. (Bjarnar saga Hitdelakappa, p. 82)
f.Honum var kostur & bodinn hvad til gamans skyldi hafa, sdégur eda dans
um kvoldid. (Bborgils saga skarda, p. 734)

g.Honum var sagt ad til veri saga Tdémass erkibiskups
(borgils saga skarda, p. 734)

3. Earlier analyses

(14)Although I have argued here that PVONS [pre-verbal oblique nominals, ER]
like those in mig vantar "me lacks', mig langar "me wants', mér virdist,
etc. should be analyzed as underlying (and surface) subjects in Modern
Icelandic, it is quite possible that they were something else historically
and that there was a synchronic preposing rule at one point that moved them
into subject position. The important point is that there is no evidence
for any such rule in the synchronic grammar of Modern Icelandic. Yet these
subjects are not marked nominative as most subjects are. I suggest that
the reason is that the grammar is still changing. As a matter of fact, there
is evidence for a similar change in English. [...] The only difference is
that in Icelandic the change has not gone all the way yet. The fact that
PVONS are reluctant participants in Equi (as targets) may reflect this.
(Hoskuldur Prainsson 1979:474-475)

(15)But the syntactic change was presumably accompanied by some semantic change
in the verb, allowing it to select, say, a human underlying subject instead
of an empty one. Thus vanta "lack' will in our framework enter into an
underlying structure like ([16b]) in Modern Icelandic instead of the 0ld

Icelandic ([l6a]), if we are right: (Hoskuldur Prainsson 1979:475)
(16) a S b S
NP VP NP VP
Y NP NP \ NP
vantar mig ské mig vantar ské



(17)Meginnidurstadan er st ad OS [épersédnulegar setningar, ER] séu i &llum

megindrattum sému gerdar i fornu méli og ni, og sterkar visbendingar séu
um pad ad aukafsll i OS hafi sému setningarlegu stddu i fornu mali eins
og pau hafa nu, p.e. hegdi sér fyrst og fremst eins og frl.
Hoskuldur Prdinsson (1979:474-475) nefnir pann mdéguleika [ad] OS hafi haft
adra gerd i fornu mali en nu [...]. Pad sem hér hefur verid sagt um OS i
fornumali bendir pbd til pess ad ekki sé &stada til ad @tla ad neinn verulegur
munur sé hér &, og st greining sem best lysir nutimamdli, ad pessu leyti,
eigi eins vid um islenskt fornmé&l. (Helgi Bernddusson 1982:210).

(18) If we want, then, to operate with the term “subject' for a language like
0ld Norse, it is meaningful only to the extent that we are willing to abandon
the rule that says that "the subject is in the nominative". That rule at
best expresses a tautology, and therefore it is uninteresting as a
grammatical statement. It seems, however, that it may still be frutiful
to use the term “subject' for a NP that has a particular grammatical
relationship to the verb and the rest of the sentence, and that has a certain
role in the information structure of the sentence. This grammatical category
can then be expressed by different surface cases, as is also the case with
other grammatical categories, such as adverbials and direct objects.
(Faarlund 1980)

(19) For 01d Norse, I defined “subject' pretheoretically as a nominative NP, and
the study of subject properties in 0ld Norse above did not give us any reason
to establish a subject category on any other basis. (Faarlund 1987:40)

(20)01d Scandinavian [...] has no syntactic process whereby an NP is advanced
to subjecthood (i.e. nominative case) from a nonsubject role. Pragmatics
and discourse functions play no part in subjecthood in 0ld Scandinavian
as long as "subject" is understood as the nominative NP. (Faarlund 1992:166)

4. Subject tests

(21)a.honum; pbétti Styr brdédir sinn mjdg sitja yfir sinum; hlut og hafa éjafnad
vid sig; sem flesta adra (Eyrbyggja saga, p. 563)
b.bétti honum; hinn mesti skadi eftir Sighvat brédur sinn; (Islendinga saga, p. 425)

(22)a.bad var einn dag er Ofeigur karl; gekk fra bud sinni og ; var dhyggju-
mikid (Bandamanna saga, p. 12)
b.Honum; likar illa og ; fer & fund Gudmundar og segir honum.

(Ljosvetninga saga, p. 1721)

(23)a.taldi hann sér mjog misbodid i vigi Ingimundar (Gudmundar saga dyra, p. 135)
b.P& hljoép Skidi upp i ®0i og kvad Jén vilja sitja um 1if sitt og kvad sig
dreyma ad hann vildi héggva h&éfud af honum. (Islendinga saga, p. 371)

(24)Pau pbrjt "frl.-prdof" sem hér hafa verid reifud benda 611 i sdmu att, p.e.
ad aukafsll i OS hafi haft setningarlega stddu frl. Undir beina fullyrdingu
um petta atridi pyrfti pd ad skjoéta fleiri stodum, - og traustari. Ekkert
hinna pbriggja préfa telst verulega sterk roksemd fyrir frl.-hegdun aukafalla
i 0S, en saman prju verdur ad telja ad pau gefi sterka visbendingu um ad
stada aukafalla i OS hafi ekki verid med &8rum hetti i fornu méli en er
i nGtimaméli. (Helgi Bernddusson 1982:208)



(25)Med pessu & Helgi vid ad &tla megi ad ,frumlagsigildi™ i fornu mé&li hafi
haft setningaleg einkenni frumlaga, onnur en fallmdrkun, en ekki setningaleg
einkenni andlaga. Eg tel ekki loku fyrir pad skotid ad pad geti verid rétt
skodun. A hinn béginn synist mér ad roksemdir Helga fyrir henni séu
6fullnegjandi. Pad verdur sem sagt ekki séd ad afturbeygingarproéf og
tengieydingarpréf geti med nokkru méti gefid sému nidurstoédu i fornu méali
og i1 nttimamali pvi ad afturbeyging og tengieyding virdast ad umtalsverdu
leyti fara eftir &8rum reglum ad fornu en par gera nu. (Halldér Armann
Sigurdsson 1994:46)

(26) a.Egill pakkadi konungi; ord sin; (Egils saga Skallagrimssonar, p. 440)
b.NG bid eg pig ad pu latir pa; kenna & sjalfum sér; fyrir sin; 1illyrdi.
(Kroka-Refs saga, p. 1522)
c. Pad er mér sagt ad pu gripir fyrir ménnum; gbdss sitt;
(Grettis saga Asmundarsonar, p. 1039)

(27) a. Hann héggur sverdinu; ... og kom  ; i pbvertréid (Brennu-Njdls saga, p. 250 )
b.0g er peir vissu @tt hans; géda en  ; var vinsall sjalfur pd hetta peir
til pess ad eiga ad honum. (Bandamanna saga, p. 1)
c. "Vorn fannst i malinu;," segja peir, "og var ___ ; rangt til buids."

(Bandamanna saga, p. 9)

(28)Par ed svona er i pottinn buid tel ég ad ekki sé stett & 68ru en gera rad
fyrir peim mdguleika ad ,frumlagsigildi™ hafi verid andlog (1 yfirbordsgerd)
i fornu mdli og ad frad fornu fari til nutima hafi 4tt sér stad breyting
4 venslum Dpeirra og Opersdnulegra sagna (sbr. HOskuld Préainsson
1979:474-476) . (Halldébr Armann Sigurdsson 1994:47)

(29) [...] pad virdist 1 fljétu bragdi fatidara i fornu mali en nt ad ,frumlags-
igildi“ séu i frumlagsseti. (Halldér Armann Sigurdsson 1994:47-48)

(30) [...] it should be emphasized here that Ss with PVONS do not seem to obey
the same discourse conditions as Ss with topicalized NPs normally do. The
PVONS do not have to be "already established discourse topics" as topicalized
NPs normally are in Icelandic [...]. Consequently, there is nothing wrong
with Ss containing PVONS as out-of-the-blue discourse starters. (Hoskuldur
Prdinsson 1979:467)

(31) a.betta 1likadi Melkorku bungt, boétti féstrid of lagt (Laxdela saga, p. 1554)
b.Pad 1likadi Eyjolfi illa. (Ljosvetninga saga, p. 1708)
c.S& kostur likar mér vel (Féstbredra saga, p. 809)
c.Sja radagerd likadi flestum ménnum vel (Olafs saga helga, p. 323)
d.Pad nafn likadi Svium illa (Olafs saga helga, p. 342)

(32) a.En Helga Droplaugarsyni likadi illa er fé kom fyrir vig Tordyfils

(Droplaugarsona saga, p. 350)

b.P6rdlfi begifdt likadi stdérilla vid Arnkel er brazlarnir voru drepnir
(Eyrbyggja saga, p. 575)
c.beir borvardur og Pborvaldur brazdur eru stédrordir en Kormdki likar bad

illa.

(Kormaks saga, p. 1502)
d.O0ddi likadi stdérilla mélalok (Brand-Krossa pattur, p. 2102)



(33) 1. person 3. person 1. person 3. person

SV VS SV VS SV VS SV VS
dreyma 9 39 39 39 koma 66 20 1186 240
skorta 5 5 10 13 fara 55 47 677 865
vanta 1 1 0 0 mela 17 136 378 261
lika 19 15 64 25 segja 118 61 615 1899
leidast 2 2 4 2 vita 204 436 255 56
bykja 220 645 291 185 vilja 616 1634 1576 299
(34) a. ... en uggir mig ... ad pu megir varla i kyrrdum sitja
(Grettis saga Asmundarsonar, p. 1019)
b. "... En likar mér," segir hann, "kvonfangid ..." (Reykdazla saga, p. 1753)
(35) a. ... en vil eg segja ydur hvad eg vil af ydur (Bdrdar saga Snefellsdss, p. 69)
b. ... en veit eg hverjir gert hafa (Hallfredar saga vandradaskdlds, p. 1222)
(36) a. Pad pykir mér radd ad vér holdum ad landi (Viglundar saga, p. 1967)
b. Pad dreymdi mig ad eg pdéttist kominn til Hvitéar
(bBérdar saga hredu, p. 2016)
(37) a. Pad xtla eg ad pu sért hinn versti karl (Bandamanna saga, p. 37)
b. ... pad veit eg ad hann er i pinum hibylum (Fljdtsdela saga, p. 218)
c. bad vil eg ad vid séum badir saman ... (Bandamanna saga, p. 23)
(38) a. Pad uggi eg ad pbu sért sar (Viga-Glums saga, p. 1909)
b. ... en pad uggir mig ad of 1litt hafi & komid
(Grettis saga Asmundarsonar, p. 1073)
(39) [ (34)-(38)] viser eit samband mellom nominativs-NPar og oblika NPar ved ei

gruppe verb som tar eit perseptivt argument, og eksempla kan tolkast som
argument for oblike subjekt i norrgnt. (Kristoffersen 1994:58)

5. New arguments against oblique subjects

(40)Med en gang kan vi sld fast at nominativledd skiller seg ut i norrent ved
& ha noen subjektsegenskaper som ingen av de andre leddtypene ser ut til
4 ha: For det forste kongruerer ikke verbalet med ledd i andre kasus enn
nominativ, for det andre er det bare nominativledd som kan gjennomga
1ik-NP-stryking, og for det tredje kan nominativledd strykes friere enn
andre ledd i imperativsetninger. (Mgrck 1992:86)

(41)Alle de norrgne og mellomnorske imperativsetningene som jeg har vert borti,
har et verbal som tar eller kan ta et nominativledd, og jeg har ikke funnet
noen imperativsetninger med et verbal som tar eller kan ta et potensielt
oblikt subjekt. Det kan bety at det ikke fins imperativsetninger med uttrykt
eller utelatt potensielt oblikt subjekt, men det kan ogsd vare at jeg
tilfeldigvis ikke har kommet over noen slike setninger. (Mgrck 1992:66)

(42)Because of the semantics of verbs with PVONs - they virtually all denote
a mental state [...] - it is hard to find acceptable examples illustrating
their use in imperative constructions. (Barnes 1986:25)



(43) a. Eg; reyndi [ad PRO; lesa bdkinal.
b. Eg skipadi Jéni; [ad PRO; lesa bdékinal.

(44) a. Eg vonast til ad vanta ekki efni i ritgerdina. (H6skuldur Prainsson 1979)
b. Hann vonast til ad leidast ekki. (Halldér Armann Sigurdsson 1989)

(45)Den egenskap som i mitt tycke helt avgdrande bevisar det oblika ledets
subjektsstatus ar att det kan fungera som tankesubjekt i infinitivfraser
[...]. (Falk 1995:203)

(46) I norrgnt ser det ut til at det bare er nominativssubjekt som kan vere strokne
pad denne maten [...]. (Kristoffersen 1991:85)

(47)Bade i det norrene og i det mellomnorske materialet har jeg lett spesielt
etter infinitivsledd med verb som kan knytte til seg et potensielt oblikt
subjekt, for & prgve & finne ut om et slikt oblikt ledd kan bli fjerna ved
1ik-NP-stryking pa samme mate som et nominativledd. Men jeg har ikke funnet
noen eksempel som tyder pad det, sd jeg meiner at vi far holde fast ved at
1ik-NP-stryking Dbare virker pd& nominativledd, inntil noe anna kan
dokumenteres. [...] Vi kan [...] noye oss med & registrere at nominativledd
ser ut til & stda i ei serstilling med omsyn til muligheten for & gjennomga
1ik-NP-stryking, og behgver ikke & bry oss om arsaken til dette. [...] (Msrck
1992:71)

(48)Examples of control verbs with quirky subjects are difficult to find, even
in Modern Icelandic. (Eirikur Rognvaldsson 1991)

(49)Muligheten til & kunne gjennomga 1ik-NP-stryking kan f.eks. vanskelig settes
opp som det eneste ngdvendige og tilstrekkelige subjektskjennemerket, for
det er noksad sjelden at et nominalt ledd er strgket ved denne
transformasjonen. (Mgrck 1992:90)

(50) [...] Equi constructions are frequently rather bad when the deleted subject
should have been an oblique (or non-nominative) one. A part of the reason
is probably the fact that many of the Equi verbs require a complement with
an active or agentive subject and the non-nominative subjects are generally

not agentive. [(44a)] is among the better ones. (HOskuldur Préainsson
1979:301)
(51) [...] a part of the reason for the rather low acceptability of Ss like [ (44a)]

may be semantic, but there are probably other reasons too. Note, for instance,
that the Equi infinitive does not indicate that the deleted (or understood)
subject must have been idiosyncratically marked for case. That information
is lost in Equi Ss. (H6skuldur Préainsson 1979:470)

(52)In the earliest extensive North Germanic texts (0ld Icelandic), behavioral
subject properties appear to have been associated with the dative
experiencers of only one verb, pykkia “seem'. In an extensive study of
reflexive pronouns in 0ld Icelandic, Rose 1976 lists several instances in
which dative experiencers of this verb serve as antecedents of reflexive
pronouns (a function normally restricted to subjects) [...] There seem to
be no attestations in which such reflexivization is controlled by passivized
non-accusative objects, or by experiencer NP's other than those occurring
with pykkia. (Cole, Harbert, Hermon & Sridhar 1980)



(53) Faarlund 1980 peiker pa& at det refleksive pronomenet sik og eigendoms-
pronomenet sinn med refleksiv funksjon i norrgnt ogsad kan vise til andre
ledd enn subjektet. [...] Faarlunds konklusjon pa dette er at eit
nominativsledd i norrent pa dette punktet ikkje skil seg fra substantivledd
med andre kasus: Dei kan alle kontrollere refleksive pronomen. Her ser det
likevel ut til at han har oversett eit viktig skilje mellom dei to pronomena.
(Kristoffersen 1991:81-82)

(54) I nyislandsk kontrollerer subjekt i alle kasus, men ikkje objekt, refleksive
pronomen. I norrgnt er det ein skilnad pa det refleksive pronomenet sik
og eigendomspronomenet sinn, ved at bare subjekt kan kontrollere sik, mens
ogsa ledd med andre funksjonar kan kontrollere sinn. (Kristoffersen 1994:59)

(55)0gséa eksempelutvalet pa dette punktet hos Nygaard (1905:338-340) stadfester
forskjellen mellom sik og sinn Mellom eksempla pa pronomen som refererar
til subjektet, finn me bade sik og sinn; mellom dei som refererer til andre
ledd enn subjektet, finn me bare sinn. (Kristoffersen 1991:83).

(56)a.tlfinum; poétti sér; pad ekki ofurefli
b.péd pétti pbeim;, er fusir voru fararinnar og bannad var, surskapur mikill
hafdur vid sig;

(57) a. En peim; pykja &d8ur brotin 16g & sér;. (Eyrbyggja saga, p. 622)
b. ef honum; bykir sér; pad nokkud fullting. (Egils saga Skalla-Grimssonar, p.
c. og er pad eigi kynlegt ad slikum ménnum; pyki allt lagt hjé sér;.
(Laxdela saga, p. 1611)
d. En er hann s& bréf petta virdist honum; pad bréf £jorrdd vid sig;

(Islendinga saga, p. 352)

e. NU syndist Lofti; sér; é6varlegt ad sitja i Dyrafirdi fyrir 6fridi borvalds

(Hrafns saga Sveinbjarnarsonar, p. 232)

f.En bad er fyrireztlan, ef madur sér tvo hluti fyrir sér, ad kjdsa annan
bann sem honum; synist sér; nytsamlegri.

(Barlaams ok Josaphats saga,; frd Kristoffersen 1991:83)

(58) Islandsk har oblike subjekt, med ei rad eigenskapar, ogsa formelle, felles
med nominativssubjektet. Norrgnt, historisk sett forgjengaren til islandsk,
har ved noen fa verb oblike ledd som deler enkelte eigenskapar med subjekt.
Samanlikna med oblike subjekt i nyislandsk, er det snakk om svert fa
eigenskapar [...]. (Kristoffersen 1991:89)

(59)[...] vi har endt opp med en tradisjonell definisjon av subjektet som
innebarer at dette leddet blir avgrensa til & omfatte bare nominativledd
[...]. (Mgrck 1992:95)

6. New evidence for oblique subjects

(60)Sett 1 lys av drgftinga ovanfor blir svaret nei pd spgrsmalet om norregnt
har oblike subjekt. Det som samtidig er heilt klart, er at testane i dei
fleste tilfelle ikkje gir negativt svar, men heller at dei ikkje fungerer
pad norregnt. (Kristoffersen 1994:60)

467)



(61)Virkni kjarnaferslu er mismunandi badi eftir tengingum aukasetninganna svo
og merkingarflokkum peirra. [...] I setningum tengdum med ef, en, medan,
og, sidan, uns og pegar er kjarnafersla yfirleitt frekar stird pdétt 1 flestum
bessara setningagerda megi finna géd eda a.m.k. semileqg demi um kjarnaferslu.
(Fridrik Magnusson 1990:115-117)

(62) a.Jarl spurdi Bjdrn ef honum veri kunnleiki & Pordi.
(Bjarnar saga Hitdelakappa, p. 77)
b.En ef honum pykja & pvi éhegindi pad farid pér hingad.
(Droplaugarsona saga, p. 365)
c.Hann bad hvern ad varast ad ganga framan ad honum medan honum voru eigi

ndbjargir veittar. (Eyrbyggja saga, p. 579)
d.Nua skulud pér segja honum pau min ord ad eg mun verja oddi og eggju Noreg
medan mér endast lifdagar til (Olafs saga helga, p. 412)

e.Leid nu svo fram uns Porfinns var heim von.
(Grettis saga Asmundarsonar, p. 985)
f.bPegar honum pykir von ad Bolli muni nordan rida pba safnar hann mdénnum
og @tlar ad sitja fyrir Bolla (Bolla pattur, p. 2099)
g.En pad var pa sidur pegar konungi var véllur hasladur ad hann skyldi eigi
herja ad skammlausu fyrr en orustu veri lokid. (Egils saga Skallagrimssonar, p. 43

(63)[...] the antecedent of a LDR is usually a subject, even for speakers who
accept some object-bound, clause-bounded reflexives. (Halldér Armann
Sigurdsson 1990:311)

(64) a.0g er konungur frétti pbad pd likar honum; eigi parvist peirra og bykir
eigi Orvent [ad peir muni pbar eflast &tla til mdéts vid sig;].
(Geirmundar pattur heljarskinns, bls. 3)
b.og pétti honum; [sem féstra sinum; mundi mein ad verdal.
(Ljosvetninga saga, p. 1681)

(65) a. Eg tel [ad Sveinn hafi lesid bdkinal.
b. Eg tel [Svein hafa lesid bdkinal].
(66) a. Eg tel [ad Sveini leidist boékin].

b. Eg tel [Sveini leidast bdékin].

(67) a.Aron kvad sig dreymt hafa ad biskup legdi yfir hann skikkju sina um néttina.
(Islendinga saga, p. 276)

b. Gunnar sagdi sér bad vera ner skapi (Brennu-Njdls saga, p. 159)
c. Ingbélfur ... sagdi peim vera madl ad setjast um kyrrt ... (Fldamanna saga, p. 730)
d. boérdur ... kvad borgeiri mjdg missynast ... (Ljosvetninga saga, p. 1657)
e.En peir fengu ekki af Sumarlida og taldi hann sér mjoég misbodid i vigi
Ingimundar (Gudmundar saga dyra, p. 135)
(68) a.bPorgils kvadst leidast parvistin (Fléamanna saga, p. 750)
b.bérdur kvadst bykja tvennir kostir til (Porgils saga skarda, p. 620)

Hrafn kvadst synast ad haldinn veri. (Hrafns saga Sveinbjarnarsonar, p. 242)

Q

(69) a. Hann sagdist [hafa lesid bdkina]
b. Hann sagdi [sig hafa lesid bodkina]

(70) [...] it must be stressed that the middle voice cannot be seen as a syntagm
consisting of an active voice form with a reflexive clitic. Several facts
show this clearly. (Kjartan Ottdsson 1992:68)



(71)

V)

Hann sagdist [vera rikur]
b. Hann sagdi [sig vera rikan]

(72) Hann telst [vera rikur]

b. Hann telur [sig vera rikan]

V)

(73) Hann sagdist [PRO hafa lesid bdkina]

(74) a. virdist [Sveinn hafa lesid bdkinal.
b. Sveinn; virdist [t; hafa lesid bodkinal.

~J
(€]
V)

virdist [Sveini leidast bdkin.]
b. Sveini; virdist [t; leidast bdkin.]

~J
(&)
j\))

Arna kvadst pad illt pykja. (Svinfellinga saga, p. 565)
b. Hrafni Oddssyni kvadst pad vel lika er nafnar hans voru peim i1 sinni.
(Islendinga saga, p. 666)
c.Honum kvedst pad 1og synast ad nokkud hefdi fyrir komid

(Grettis saga Asmundarsonar, p. 966)
d.Honum kvadst illa hug um segja en jatar pd ad vita hvernig til vill takast
um sinn. (Reykdela saga, p. 1777)

e.En henni 1lést agasamlegt pyvkja og kvad eigi kvinna vist par vera.
(Hikonar saga herdibreids, p. 810)
f. Lést honum og pbad mestu pykja skipta. (Islendinga saga, p. 374)
g.0g bessa gerd sagdi Sturla upp en bdérhalli lest vel lika og svo konu hans
(Sturlu saga, p. 85)

(77) a. P4 dreymdi mig hin sama kona og fyrr (Laxdela saga, p. 1615)
b. S& madur dreymir mig jafnan (Hallfredar saga vandradaskdlds, p. 1206)

c. og nu dreymdi mig st hin verri konan. (Gisla saga Surssonar, p. 931)

(78) a.Hun syndist honum rida gram hesti (Gisla saga Surssonar, p. 888)
b.bvi r4dum vid pér betta ad bér tezkist allt vel bvi ad pu virdist okkur
vaskur mjog. (Hrafnkels saga Freysgoda, p. 1410)

c.og virtist Haraldur hverjum manni vel. (Haraldar saga grdafelds, p. 143)

7. Conclusion

(79) Thus, my conclusion is this: As regards the phenomenon oblique subject,
Icelandic has not undergone any change in the course of the last 700 years
or so. It is possible, however, that the relation between individual verbs
and their arguments has changed in some cases.
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