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Frumlag og fall ad fornu

0. Inngangur

Undanfarin 20 ar hefur pad verid almenn skodun medal malfreedinga ad natimaislenska hafi
frumldg i 6drum follum en nefnifalli.™ bessu var fyrst haldid fram i grein Andrews (1976),
og hefur sidan verid tekid upp og rokstutt frekar i fjolda rita, t.d. hja Hoskuldi brainssyni
(1979), Zaenen, Maling & Hoskuldi brainssyni (1985) og itarlegast hja Halldori Armanni
Sigurdssyni (1989, 1991).

Hér er um tvennt ad reda; annars vegar eru sagnir sem adur voru kalladar
»opersonulegar®, vegna pess ad per standa alltaf i 3. persénu eintélu og taka ekki med sér
neinn nefnifallslid, eins og i eftirfarandi deemum:

(1) a. Mig vantar peninga.
b. Mér kélnar.
c. Min var saknad.

Hins vegar eru svo sagnir sem taka med sér tvo nafnlidi (roklidi); annan i nefnifalli en hinn
i pagufalli, og pagufallslionum er ,,edlilegt* ad standa fremst:

(2) a. Mér likar fyrirlesturinn vel.
b. Mer leiddist bokin.

I hefdbundinni setningafreaedi eru slikar sagnir venjulega ekki taldar 6persénulegar, heldur
talid ad nefnifallslidurinn sé frumlag, og pagufallslidurinn andlag. Pad méa p6 med ymsum
radum syna fram a ad fra setningafraedilegu sjonarmidi hlytur pagufallslidurinn ad gegna
frumlagshlutverki; pad er hann sem hagar sér setningafraedilega eins og frumlog eru von ad

L A norrenni mélfrediradstefnu i Reykjavik sumarid 1990 flutti ég erindi sem hét Quirky Subjects in Old
Icelandic, og birtist ari sioar a prenti i radstefnuriti (Eirikur Rognvaldsson 1991). bar reyndi ég ad feera rok ad pvi
ad aukafallsfrumlog hafi verio komin til ségu i fornu mali. Sidan petta var hafa pé ymsir komist ad annarri
nidurstddu, eins og fram kemur hér & eftir. Bedi Marck (1992) og Kristoffersen (1994) vitna i grein mina fra 1991,
en telja réksemdir minar of veigalitlar til ad haegt sé ad fullyrda ad aukafallsfrumlog hafi verid til i fornu mali.
Nokkud er til i pvi; en ég pykist po geta synt fram & ad pau demi sem peir tina til, og eiga ad syna ad peir
aukafallsnafnlidir sem ég taldi til frumlaga hagi sér i sumum tilvikum 6druvisi en venjuleg nefnifallsfrumlég, séu
annadhvort réng eda hafi ekkert gildi. bar vid batist ad sidan ég flutti erindid arid 1990 tel ég mig hafa fundio ny
0g g6a rok fyrir pvi ad aukafallsfrumldg hafi verid til i fornu mali. Pess vegna fannst mér full asteeda til ad taka malid
hér upp & nyjan leik.

bessi grein er samin upp ur erindi & 10. Rask-radstefnu Islenska mélfraedifélagsins i jantiar 1996. Eg pakka
aheyrendum par og a radstefnunni arid 1990 fyrir athugasemdir. Einnig pakka ég professor Jan Terje Faarlund i
prandheimi fyrir ad bjoda mér ad flytja fyrirlestur um efnid vid haskélann par vorid 1996; og Hoskuldi brainssyni
fyrir gagnlegar athugasemdir vid pessa gerd greinarinnar.



gera, en nefnifallslidurinn hagar sér & annan hatt. Eg etla ekki ad fara nanar Gt i petta hér, en
um petta ma vida lesa, t.d. hja Halldori Armanni Sigurdssyni (1991).

En pott frumlagsedli aukafallsnafnlidanna i (1)-(2) sé nd nokkurn veginn 6umdeilt
gegnir 6dru mali um svipadar setningar i fornislenskum textum, eins og t.d. (3)-(4):

(3) a. Mig vantar verkstjora (Viga-Glims saga, s. 1924)
b. pviad oss kélnar & klonum. (Grettis saga Asmundarsonar, s. 975)
c. bormddar var saknad a pinginu. (Fostbraedra saga, s. 826)
(4) a. Honum likar petta illa. (Fléamanna saga, s. 761)
b. Finnboga leidist ni akefd hans (Finnboga saga ramma, s. 647-8)

pvi hefur verid haldid fram ad slikar setningar hafi aukafallsfrumldg rétt eins og
natimamalssetningarnar i (1)-(2) (sja t.d. Faarlund 1980, Helga Bernddusson 1982, Eirik
Rognvaldsson 1991); en adrir hafa sett fram gagnsteeda skodun. Par ma einkum nefna Marck
(1992), en einnig Faarlund (1990, 1992), Kristoffersen (1991, 1994) - og fleira meetti eflaust
tina til. Bedi Marck og Kristoffersen telja sig hafa fundid visbendingar um ad
aukafallsnafnligir eins og i (3)-(4) hagi sér i sumum tilvikum 6druvisi en venjuleg nefni-
fallsfruml6g. Rétt er ad vekja athygli & ad préatt fyrir petta draga Faarlund, Mgarck og
Kristoffersen ekki i efa ad aukafallsfrumltg séu til i natimaislensku.

| pessari grein verda rok med og moti frumlagsedli aukafallsnafnlida i fornu mali vegin
og metin. Fyrst er raett nokkud um skilgreiningu & hugtakinu frumlag, og sidan synd deemi
um ymsar tegundir fornmalssetninga sem yrou taldar hafa aukafallsfrumldg ef par veeru ar
natimamali. P& eru rakin lauslega helstu skrif um aukafallsfrumldg i fornu mali. Sidan eru
tekin fyrir ymis rok sem hafa verid feerd fram gegn frumlagsedli aukafallsnafnlida ad fornu,
og synt fram & ad pau hafa litid gildi. Ad pvi loknu eru sett fram rok fyrir frumlagsedli
tittnefndra aukafallsnafnlida i fornu mali. Nidurstada greinarinnar er su ad ekki sé munur &
falli frumlaga i fornmali og natimamali; geri menn & annad bord rad fyrir aukafallsfrumlégum
i natimamali, pa sé engin asteeda til annars en etla ad pau hafi einnig verid til ad fornu.

1. Frumlog
1.2 Hugtakid frumlag

Hvad er frumlag? Eldri rit um islenska setningafraedi, baedi fornmals og natimamals, hafa
einfalt svar vid pessu; frumlagid er nafnord (nafnlidur) i nefnifalli sem s6gnin lagar sig ad
i t0lu og falli. Ef vid viljum halda pvi fram ad einhverjir aukafallsnafnlidir séu frumlog
verdur vitaskuld ad hafna pessari einfoldu skilgreiningu. En fleiri rok hniga til pess ad
endurskoda skilgreininguna. Ef fyrirbaerid frumlag er algilt - kemur fyrir i 6llum mannlegum
malum - hlytur ad verda ad skilgreina pad a algildan hatt, an pess ad nota hugtok sem ekki
eiga vid 6ll mal (nefnifall, samraemi o.s.frv.).

En jafnvel pott vid veerum eingdngu ad fast vid islensku, og gerdum ekki rad fyrir
aukafallsfrumlogum, ma feera rok ad pvi ad ofangreind skilgreining sé ekki & réttri leid, pd
svo ad han gangi upp. Astaedan er st ad han er byggd 4 beygingarlegum atridum (falli og
samreemi), en frumlag er setningafraedilegt fyrirbzeri. bad virdist edlilegt ad atlast til pess ad
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setningafraedileg fyrirbaeri séu skilgreind Gt fra setningafraedilegum hugtokum, ekKi
beygingarlegum (sbr. Hoskuld Prainsson 1979:464).

Algildar skilgreiningar & frumlagi eru med tvennu méti. Onnur tegundin byggist &
hegdun lidanna; upptalningu a eiginleikum sem frumlég hafa en adrir nafnlidir ekki. Hin
tegundin byggist & stodu lidanna i setningu; pa er sagt ad nafnlidur sem stendur i tiltekinni
stodu i formgerd setningar sé frumlag hennar. Ymis vandamal hljota alltaf ad koma upp,
hvorri tegundinni sem reynt er ad beita.

Vilji menn nota fyrrnefndu adferdina til ad greina frumldg er venjan ad byrja & pvi ad
skra alla eiginleika sem eru sameiginlegir peim nafnlidum sem venjulega eru taldir til
frumlaga. Neesta skref er ad lita & pa lidi sem greina skal, og skoda hvort peir hafa pessa
eiginleika lika. Ef peir hegda sér i 6llum atridum eins og 6umdeild frumldg er vaentanlega
Ohatt ad sla peirri greiningu fastri. En malid vandast ef pessir lidir hafa suma eiginleika
frumlaga, en ekki alla. Pa verdur ad vega og meta hvort sumir eiginleikanna eru mikilveagari
en adrir; hvort e.t.v. sé hagt ad benda & eitthvert eitt einkenni sem 6ll frumldg verdi ad hafa.
Mikid hefur verid skrifad um greiningu frumlaga i pessum anda; sja t.d. Keenan (1976).

I generatifri malfraedi er skilgreining frumlags byggd & setningarstodu; frumlag
setningar er nafnlidur sem stendur i akvednum bas i formgerdinni. A fyrri ddgum generatifrar
malfraedi var alveg ljost hvada bas petta var, en préun kenningarinnar sidan hefur torveldad
beitingu pessa vidmids verulega. Og jafnvel pott vid getum akvardad hvada bas i setningu
sé hin raunverulega frumlagsstada er samt eftir ad syna fram & ad sa nafnlidur sem vid viljum
telja frumlag setningarinnar standi i peim bas eda sé i kedjuvenslum (chain relation) vid hann
(p.e., sé hlekkur i kedju par sem annar hlekkur er spor (trace) i frumlagssetinu). Fjélgun
maogulegra roklidabasa (argument positions) i seinni tid (sja t.d. Chomsky 1993) hefur gert
petta nokkud snuid.

Eg @tla p6 ekki ad haetta mér Gt i umraedu um pessi vandamal hér. Markmid mitt er
eingdngu ad komast ad pvi hvort stada aukafallsnafnlida hafi eitthvad breyst i islenskri
malsogu, fra fornmali til natimamals. Eg gef mér ad st nidurstada margra fraeedimanna sé rétt
ad nutimaislenska hafi aukafallsfrumlég sem skilgreina megi Ut fra setningarstodu; og reyni
ad syna ad fornislenska hafi lika haft aukafallsnafnlioi sem hegdudu sér & sama hatt. Jafnvel
pbott pvi kynni sidar ad verda hafnad ad nutimaislenska hafi aukafallsfrumldg geeti greining
min samt haldid gildi sinu, vegna pess ad han vardar i raun ekki frumlagsedli
aukafallsnafnlioa i fornmali, heldur pad hvort setningafraedileg breyting hafi ordid.

1.2 Tegundir setninga

[ eldri skrifum um fornislensku (sem og ntimamal) voru setningar af pvi tagi sem synd voru
demi um i inngangi kalladar frumlagslausar, vegna pess ad ekki var talid ad frumlag geeti
verid i 6dru falli en nefnifalli eins og adur segir. Nygaard (1905:6-7) segir t.d.:

I visse tilfeelde settes et preedikat i 3die pers. ental for at udtrykke, at noget paa en vis
tid indtreeder eller finder sted, saaledes at der ikke kan tenkes paa noget udenfor
liggende subjekt, hvorom praedikatet udsiges, men subjekts- og praedikatsforestillingen
er smeltet sammen og indesluttes i det enkelte led. Om saadanne udsagn kan bruges
benzvnelsen «subjektlgse setninger».



Pannig er steypt saman i einn flokk tvenns konar setningum sem nu pykir edlilegra ad halda
adskildum. Annars vegarﬂeru bad setningar &n nokkurs roklidar, einkum setningar med
ymsum vedurfarssdgnum,~og hins vegar setningar an nefnifallsroklidar, svipadar peim sem
syndar eru i (3) hér ad framan. [ fornum textum ma finna mikinn fjélda slikra setninga, og
margvisleg afbrigdi. Eg hef tint hér til allnokkur dami, og skipt peim i flokka til heegdarauka:

(5) Setningar med polfallsnafnlid:
a. borleif dreymdi enn draum og sagdi fodur sinum
(Fléamanna saga, s. 752)

b. En p6 vantar Odd ekki slaturfé. (Bandamanna saga, s. 30)
c. Enpad sé eg ad pig skortir vopn. (Porgils saga og Haflida, s. 11)
d. Braut fysir mig na herra. (Audunar pattur vestfirska, s. 2084)

(6) Setningar med lika/leidast:
a. Og na leigist honum pessi athofn. (Bandamanna saga, S. 26)
b. Seint leidist pér ad bidja grida til handa Gretti
(Grettis saga Asmundarsonar, s. 992)
c. Likar Eyjolfi na stérilla petta allt saman.
(Gisla saga Surssonar, s. 946)
d. Pporgilsi likar illa vid Eirik. (Fléamanna saga, s. 757)

(7) Setningar med pykja/virdast/finnast/synast:
a. botti honum sem var ad porkell var vitur madur, skérungur mikill.
(Olafs saga helga, s. 367)
b. Pykir ménnum par til gledi gott ad drekka mérgum saman.
(Olafs saga helga, s. 378)
c. Meér virdist svo sem pér pyki litid gaman ad kaupferdum.
(Svarfdeela saga, s. 1783)
d. skulum vér pa dveljast hér hja ydur er vér férum aftur pvi ad mér virdist Finnur
vitur madur. (Finnboga saga ramma, s. 633)
e. Furdu Ospaleg synist okkur pu vera. (Fostbraedra saga, s. 810)
f.  Finnst peim frum nd mikid um hversu viglegir pessir menn eru.
(Laxdezela saga, s. 1564)

(8) Hijalparsagnir med aukafallsnafnlio:
a. En fyrir pvi sotti eg pig heim ad mig hafdi hér ad landi borid
(Egils saga Skallagrimssonar, s. 409)

? petta mé sja i eftirfarandi deemum um ,,subjektlgse setninger* (Nygaard 1905:7-8):

(i) a pavar myrkt af nott
b. dunar i skdginum

I pessum daemum er enginn nafnlidur sem gegnt gaeti frumlagshlutverki; paer eru, samkveaemt nitimaskilningi, hinar
raunverulegu opersonulegu setningar. I nGtimamali er idulega sett merkingarsnautt pad i frumlagssati slikra setninga,
og peer verda hér ekki frekar til umraedu.



Er nG baedi ad pér mun vel takast (Bandamanna saga, s. 9)
,»En eg hugai,” segir Egill, ,,ad pér skyldi sja gerd pykja merkileg*
(Bandamanna saga, s. 22)
»Eigi ma eg pad vita,” segir sveinninn, ,hve okkur ma pad endast pvi ad menn
sekja ad okkur 6llum megin.“
(Bjarnar saga Hitdaelakappa, s. 117)

(9) Aukafallsnafnlidour med hjalparségn + no. og lo.:

a.

b.

C.

d.

e.

beim var 6pokki mikill & allri skipan Hakonar konungs.
(Porgils saga skarda, s. 592)
Var honum draumur sa ekki mjog skapfelldur.
(Bardar saga Snafellsass, s. 47)
Honum vard laus 6xin og féll han nidur.
(Bjarnar saga Hitdalakappa, s. 101)
En med pvi ad peim var lengra lifs audid kom borkell peim & kjol.
(Pordar saga hredu, s. 2016)
Henni var pa hinn fjértandi vetur. (Porgils saga skarda, s. 627)

(10) Aukafallsnafnlidur med hjalparsogn + lo. i hk.:

a.

b.

Henni verdur pa kalt og kynlegt vid.
(Porsteins pattur uxafots, s. 2313)
Kerling feer ekki sofnad um néttina, svo var henni bimbult.
(Gisla saga Surssonar, s. 871)
Var honum ordid heitt. (Havardar saga Isfirdings, s. 1331)
Og er hann kemur a baeinn gengur hann til badstofu pvi ad honum var kalt ordid.
(Svinfellinga saga, s. 556)
En er hann kom af Leiruvogsa pa gerdi honum kalt mjog og stirdnadi hann.
(Kjalnesinga saga, s. 1445)
Samur gengur heim til badar sinnar og var peim freendum pungt i skapi
(Hrafnkels saga Freysgoda, s. 1403)

(11) bolmynd med aukafallsnafnlid:

a.

b.

C.
d.

€.

porvaldur spyr hver fyrir skipunum rédi en honum var sagt ad Eyvindur borarinsson
réd fyrir. (Hrafns saga Sveinbjarnarsonar, s. 239)
Konungur segir ad pad var illa ordid er honum var mein gert.

(Olafs saga helga, s. 510)

Honum var par vel fagnad. (Bjarnar saga Hitdalakappa, s. 82)
Honum var kostur & bodinn hvad til gamans skyldi hafa, sogur eda dans um
kvoldia. (Porgils saga skarda, s. 734)

Honum var sagt ad til veeri saga Témass erkibiskups
(Porgils saga skarda, s. 734)

I umraedu um pad hvada lidir séu frumlég og hverjir ekki hafa verid nytt ymis svokollud
frumlagsprof, sem byggjast einkum a pvi ad setningum er umsniid og breytt & ymsa vegu,
og athugad hvernig par hegda sér vid par breytingar. bessum profum hefur smatt og smatt
verid ad fjdlga. Pannig nefnir Halldor Armann Sigurdsson ein 11 slik prof i doktorsritgerd
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sinni (1989), en i grein hans um aukafallsfrumlog (1991) hefur peim fjélgad i 17.E|Vaeru
setningarnar i (4)-(11) ar natimamali meetti beita ymsum pessara préfa a aukafallsnafnlidi
beirra, og nidurstadan yrdi vaentanlega st ad peir hdgudu sér setningafraedilega eins og
frumlog.

En par med er audvitad ekki sagt ad sama hafi gilt um fornislensku; vel er hagt ad
hugsa sér ad setningafraedileg stada lida af pessu tagi hafi par verid énnur. Og pa komum vid
ad takmorkunum frumlagsprofanna. Eins og adur segir byggjast pau flest a pvi ad skoda fleiri
en eitt tilbrigdi setningar, og einnig purfa ad vera tilteekir malnotendur sem geta demt
tilbrigdin god eda vond eftir atvikum. [ ségulegri setningafradi er hins vegar sjaldgeft ad vid
hofum adgang ad 6llum peim tilbrigdum sem naudsynleg eru til ad préfid hafi fullt gildi;
Otaekar setningar hofum vid t.d. ekki, hvad pa lifandi fornislenska malhafa. bvi er margfalt
erfidara ad skera Ur um frumlagsedli aukafallsnafnlida i fornu mali en i natimamali.

2. Fyrri greiningar
2.1 Fyrstu athuganir

Sa fyrsti sem mér vitanlega vikur ad hugsanlegum aukafallsfrumlégum i fornu mali er
Hoskuldur brainsson i doktorsritgerd sinni (1979:474-476). Eftir ad hafa feert rok ad pvi ad
natimaislenska hafi aukafallsfrumldg bendir hann & ad vel geti verid ad peir aukafallsnafnlidir
hafi gegnt 6dru setningafraedilegu hlutverki i fornu mali, og breyting hafi ordid. Hoskuldur
telur ekki oOliklegt ad sumar sagnir hafi tekid badi setningafraeedilegri og merkingarlegri
breytingu, pannig ad stada einstakra roklida hafi breyst. betta er synt i (12), par sem (12a) er
hugmynd Hoskuldar (1979:475) um stddu sagnarinnar vanta i fornmali, en (12b) & ad syna
stodu hennar i natimamali. Breytingin er pa su ad i stad toms frumlagssetis og tveggja
andlaga ad fornu teeki sognin nu polfallsfrumlag og eitt andlag. Breyttar hugmyndir i
setningafraedi valda pvi ad visu ad nu yrdi petta sett ddruvisi fram, en meginatridid er ad
parna er gert rad fyrir breytingu fra fornmali til natimamals. Pad verdur pé ad leggja aherslu
a ad petta er adeins hugmynd Hoskuldar um moégulega préun, en byggist ekki & rannséknum
a setningafraedi fornmals.

(12) a. NP/S\VP\ b. P/S\
A vV—""NF WP ’\‘ N
vantar mig sko mig  vantar sko

Um svipad leyti setti Faarlund (1980) fram pa skodun ad hugtakid frumlag veeri
merkingarlaust i fornmali ef pad veeri bundid vid nefnifallslidi. Hann taldi edlilegt ad nota
petta hugtak um lidi sem hefdu tiltekin vensl vid sdgnina og gegndu tilteknu tematisku (eda

¥ Halld6r dregur pa alyktun af nidurstddunum ad rokin fyrir frumlagsedli aukafallsnafnlida séu yfirgnafandi, pott
hann bati pvi vid ad liklegt sé ad sum préfanna séu i raun ekki prof & frumlagsedli, heldur demigerda frumlagseigin-
leika (Halldor Armann Sigurdsson 1989:209).



roklegu) hlutverki i setningunni; og peir lidir geetu borid ymis foll, rétt eins og t.d. andlt)g.‘[I

Helgi Bernddusson (1982) mun fyrstur hafa ordid til ad beita frumlagsprofum a
aukafallsnafnlioi i fornu mali. Hann notadi prju prof; aEurbeygingu, tengieydingu, og
andlaga frumlagslyftingu, og komst ad pessari nidurstoou:

bau prja "frl.-prof* sem hér hafa verid reifud benda 61l i somu att, p.e. ad aukafoll i OS
[6personulegar setningar, ER] hafi haft setningarlega stodu frl. [...] Ekkert hinna priggja
profa telst verulega sterk roksemd fyrir frl.-hegdun aukafalla i OS, en saman prju verdur
ad telja ad pau gefi sterka visbendingu um ad stada aukafalla i OS hafi ekki verid med
6drum heetti i fornu mali en er i natimamali (Helgi Bernddusson 1982:208).

Halldér Armann Sigurdsson (1994) tok rék Helga til skodunar og taldi ad pau veeru
léttveeg, vegna pess ad tvaer peirra formgerda sem prof haﬁs byggdust &, afturbeyging og
tengieyding, hefdu lotid 6likum Iégmalum i fornu mali.® bar ad auki virtust Halldori

* Sidar hefur Faarlund p6 skipt um skodun, og vill ni skilgreina frumlag 0t fra nefnifalli, eins og fram kemur i
eftirfarandi tilvitnun:

For Old Norse, I defined “subject' pretheoretically as a nominative NP, and the study of subject properties
in Old Norse above did not give us any reason to establish a subject category on any other basis (Faarlund
1987a:40).

® [ natimaméli verdur ad visa til frumlags (innan einfaldrar setningar) med afturbeygdu fornafni; ekki er hagt ad
nota personufornafn; og sama mali gegnir um aukafallsfrumlég. Helgi benti 4 ad sama mali virtist gegna um
fornislensku, eins og sést i (i):

(i) a.  honum; potti Styr brodir sinn; mjog sitja yfir sinum; hlut og hafa 6jafnad vid sig; sem flesta adra
(Eyrbyggja saga, s. 563)
b.  bétti honum; hinn mesti skadi eftir Sighvat brédur sinn;
(Islendinga saga, s. 425)

I natimamali hagt ad sleppa frumlagi hinnar seinni af tveim hlidskipudum setningum, ad pvi tilskildu ad pad
hafi sému tilvisun og frumlag fyrri setningarinnar i hlidskipuninni. Eins og oft hefur verid bent & (sja t.d. Eirik
Rognvaldsson 1982) gegnir sama mali pétt sognin i annarri hvorri setningunni taki aukafallsfrumlag. Helgi syndi
fram & a0 setningar a vid (ii) eru vissulega til i fornmali (sja enn fremur Péru Bjork Hjartardéttur 1993):

(i) a bad var einn dag er Ofeigur karl; gekk fra bud sinni og ___; var ahyggjumikid(Bandamanna saga, s. 12)
b. Honum; likar illaog ___; fer & fund Gudmundar og segir honum.
(Ljoésvetninga saga, s. 1721)

¢ [ fornu mali er nefnilega mun algengara en nt ad afturbeygt fornafn visi til annars lidar en frumlags (sja Fridrik
Magnusson 1985). Dami um pad ma sja i (i):

(i a. Egill pakkadi konungi; ord sin; (Egils saga Skallagrimssonar, s. 440)
b. NUbid eg pig ad pu latir p4; kenna & sjalfum sér; fyrir sin; illyrdi.
(Kroka-Refs saga, s. 1522)

I sumum tilvikum, a.m.k. med so. pakka, virdist afturbeyging vera skyldubundin pétt visad sé til andlags i setningum
eins og (ia). betta pydir ekki ad hegdun afturbeygingar mali gegn pvi ad aukafallsnafnlidir hafi verid frumldg i fornu
mali; en hin stydur pad ekki.

Svipudu mali gegnir um tengieydingu. Eins og bent hefur verid a (sja t.d. boru Bjork Hjartardottur 1993) eru
ymiss konar nafnlidaeydur mun fjélbreyttari i fornu mali en nd, og ekki bundnar vid ad eydan (eda hid 6synilega
hlutverk) hafi sama hlutverk og lidurinn sem hin visar til:
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aukafallsnafnlidir ekki luta alveg somu ldgmalum um ordardd og nefnifallsfrumldg; ,.pad
virdist i fljotu bragdi fatidara i fornu mali en nu ad ,,frumlagsigildi“ séu i frumlagssaeti“, segir
hann (1994:47-48). Hann tekur p6 fram ad & pessu hafi hann ekki gert neina skipulega
kdnnun, en telur ad somu skodun megi lesa ut ar ummalum Nygaards (1905:344-345) og
Heuslers (1967:174).

Ef i 1jos keemi ad aukafallsnafnlidir eins og hér eru til umraedu stedu oftar & eftir
sogninni en nefnifallsfrumlog gera, og oftar en aukafallsfrumldg i natimamali gera, pa dregi
ar sennileik pess ad aukafallsnafnlidirnir hefdu verid setningafraedileg frumldg ad fornu. Pad
vaeri po mjog erfitt ad meta gildi sliks munar, ef sannreyndur veeri, vegna pess ad stada
nefnifallsfrumlaga midad vid sagnir er lika mismunandi eftir ségnum (sbr. Platzack 1985).
Frumathugun sem ég hef gert bendir rebjndar ekki til pess ad munur sé a aukafallsnafnlioum
og nefnifallsfrumlégum ad pessu leyti.

2.2 ROk gegn aukafallsfrumlogum

Itarlegustu kdnnunina sem gerd hefur verid & pessu mali er ad finna i grein Marcks (1992),
sem reyndar fjallar ekki bara um fornmalid, heldur lika eldri norsku. Marck telur sig ekKki
heldur finna nein skyr og 6tviraed frumlagseinkenni & aukafallsnafnlioum; hins vegar telur
hann péa greinast fra nefnifallsfrumlégum & a.m.k. prennan hatt:

Med en gang kan vi sla fast at nominativledd skiller seg ut i norrgnt ved a ha noen
subjektsegenskaper som ingen av de andre leddtypene ser ut til & ha: For det farste
kongruerer ikke verbalet med ledd i andre kasus enn nominativ, for det andre er det
bare nominativiedd som kan gjennomga lik-NP-stryking, og for det tredje kan
nominativledd strykes friere enn andre ledd i imperativsetninger (Mgrck 1992:86).

Fyrsta atridio sem Mgarck (1992) nefnir er audvitad umdeilt og umdeilanlegt; sagnir
samraemast eingéngu nefnifallslioum. Pad er reyndar ekki bundid vid islensku, heldur mjog
algengt og jafnvel algilt (sbr. Hoskuld prainsson 1979:466). Vilji menn binda skilgreiningu
frumlags vid petta, er audvitad ljost ad aukafallsfrumlog eru ekki til, hvorki ad fornu né nyju.
Ef vid follumst hins vegar a pa almennu skodun, eins og Marck gerir reyndar lika, ad til seu

(i) a.  Hannhoggur sverdiny; ... og kom ___; i pvertréid (Brennu-Njals saga, s. 250)
b. ,,Vorn fannst i malinu;,* segja peir, ,,og var __; rangt til btid.“
(Bandamanna saga, s. 9)

petta frumlagsprof gefur pvi ekki heldur 6rugga nidurstédu i fornu mali.

" Athugunin tok til afstédu fornafna 1. og 3. persénu til nokkurra sagna i textasafni minu, sem hefur ad geyma
islendinga ségur, Sturlunga sogu, Heimskringlu, Landnamabok og Gragas. Eg valdi 6 sagnir sem taka
aukafallsfrumlég i natimamali (dreyma, skorta, vanta, lika, leidast, pykja) og jafnmargar sem taka nefnifallsfrumlég
ad fornu og nyju (koma, fara, meela, segja, vita, vilja). Verulegur munur kom fram & ségnunum; hja sumum peirra
var rodin mun oftar frumlag - sogn en sogn - frumlag, en hja 6drum var Gtkoman pverdfug. bad vard hins vegar ekki
séd ad parna skipti mali hvort fornafnid veeri i nefnifalli eda aukafalli. A hinn boginn kom i 1jos ad VS-réd (p.e. rodin
sogn - frumlag) er mun algengari med 1. persdnu fornafni en 3. personu, hvort sem fornafnid er i nefnifalli eda
aukafalli.



aukafallsfrumldg i natimaislensku, skiptir petta atridi engu mali i fornislensku, pvi ad engin
breyting hefur ordid a pvi.

Pridja atridid sem Marck (1992) nefnir i tilvitnuninni hér ad framan eru bodhattarsetn-
ingar. Hann bendir a ad frumlagi bodhattarsetninga er mjog oft sleppt i fornu mali, eins og
audvitad i natimaislensku lika. Um petta segir hann:

Alle de norrgne og mellomnorske imperativsetningene som jeg har veert borti, har et
verbal som tar eller kan ta et nominativledd, og jeg har ikke funnet noen imperativ-
setninger med et verbal som tar eller kan ta et potensielt oblikt subjekt. Det kan bety at
det ikke fins imperativsetninger med uttrykt eller utelatt potensielt oblikt subjekt, men
det kan ogsa veere at jeg tilfeldigvis ikke har kommet over noen slike setninger (Marck
1992:66).

Hér parf p6 ad geeta ad merkingu peirra sagna sem um raedir. Aukafallsnafnlidurinn sem yrai
greindur sem frumlag i natimamali er i flestum tilvikum SKYNJANDI/REYNANDI (experiencer).
Petta eru sem sé yfirleitt sagnir sem takna skynjun, tilfinningar o.p.h.; og slikar sagnir, eins
og t.d. dreyma, langa, lika o.s.frv., er af merkingarlegum asteedum varla hugsanlegt ad nota
i bodheetti. Barnes (1986) hefur bent a hid sama i umfjollun um aukafallsfrumlog i feereysku:

Because of the semantics of verbs with PVONs [pre-verbal oblique nominals, p.e.
aukafallsnafnlidi & undan sogn, ER] - they virtually all denote a mental state [...] - it is
hard to find acceptable examples illustrating their use in imperative constructions
(Barnes 1986:25).

Pess vegna er teeplega vid pvi ad blast ad vid finnum deemi um ad aukafallsnafnlid sé sleppt
i bodhattarsetningum. Slik deemi eru a.m.k. varla til i natimamali, og ef fjarvist peirra par
kemur ekKi i veg fyrir ad natimamal sé talid hafa aukafallsfrumlog tti hid sama ad gilda um
fornmalid. Barnes (1986:25) nefnir reyndar nokkur demi r fereysku par sem
aukafallsfrumlagi virdist vera sleppt i bodhetti, en eins og hann bendir sjalfur & (1986:45)
er gildi peirra 6ljost, par ed margar faereyskar sagnir sem taka aukafallsfrumlog geta lika
tekid nefnifallsfrumldg.

2.3 Voldunarsetningar

Annad atridid sem Marck nefnir, , lik-NP-stryking*, er pad sem eitt sinn var kallad ,,equi-NP-
deletion” (eyding samsvarandi nafnlidar, sja t.d. Hoskuld brainsson 1979). pad felst i pvi ad
nafnhattarsetning sem er fyllilidur med tilteknum ségnum, og hefur ekkert frumlag a
yfirbordinu, er skilin svo ad frumlag hennar sé hid sama og frumlag eda andlag adalsetningar.
Adur var gert rad fyrir pvi ad i djupgerd hefdi nafnhattarsetningin sérstakt frumlag, sem sidan
veari ,,eytt” vegna samvisunar vid frumlag eda andlag modursetningarinnar. NU er hins vegar
gert rad fyrir sérstakri tegund nalllida, PRO, i frumlagsseti slikra nafnhattarsetninga, og sagt
ad PRO sé valdad (controlled) af frumlagi eda andlagi modursetningarinnar. Eins og oft
hefur verid bent & (sja t.d. Andrews 1976, Hoskuld brainsson 1979, Halldér Armann
Sigurdsson 1989) eru pess demi i natimamali ad frumlag aukasetningarinnar etti ad vera i
aukafalli:



(13) a. Eg; vonast til [ad PRO; vanta ekki efni i ritgerdinal.
(Hoskuldur prainsson 1979)
b. Hann; vonast til [ad PRO; leidast ekki].
(Halldor Armann Sigurdsson 1989)

petta hefur venjulega verid talin sterk roksemd fyrir frumlagsedli aukafallsnafnlida, og i nyrri
grein litur Falk (1995) t.d. & petta sem fullnadarsénnun fyrir pvi ad natimaislenska hafi
aukafallsfrumlog:

Den egenskap som i mitt tycke helt avgorande bevisar det oblika ledets subjektsstatus
ar att det kan fungera som tankesubjekt i infinitivfraser [...] (Falk 1995:203).

Pad veeri pvi mjog aeskilegt ad einhver deemi i likingu vid (13) fyndust i fornu mali.
Yfirleitt hafa menn po talid ad svo sé ekki, og eingéngu sé um ad raeda nefnifallsfrumlog i
setningum af pessu tagi; pad telja badi Faarlund (1987b:72) og Kristoffersen (1991:85).
Mgrck (1992) segist lika hafa leitad sérstaklega ad deemum & vid (13), en &n arangurs:

Bade i det norrgne og i det mellomnorske materialet har jeg lett spesielt etter
infinitivsledd med verb som kan knytte til seg et potensielt oblikt subjekt, for & prave
a finne ut om et slikt oblikt ledd kan bli fjerna ved lik-NP-stryking pa samme mate som
et nominativledd. Men jeg har ikke funnet noen eksempel som tyder pa det, sa jeg
meiner at vi far holde fast ved at lik-NP-stryking bare virker pa nominativledd, inntil
noe anna kan dokumenteres. [...] Vi kan [...] naye oss med a re gistrere at nominativledd
ser ut til a st i ei sarstilling med omsyn til muligheten for a gjennomga lik-NP-
stryking, og behgver ikke & bry oss om arsaken til dette (Mgrck 1992:71).

Eg hef ekki heldur fundid nein demi sem otviraett séu af pessu tagi (sja p6 3.3); en ég
held ad vid pvi sé ekki ad buast, og pad meeli & engan hatt gegn pvi ad aukafallsfrumldg hafi
verid til i fornu mali. Eins og ég hef adur bent & (1991) eru demi & vid (13) nefnilega
akaflega sjaldgeef i natimamali, pétt annad maetti &tla af peirri athygli sem pau hafa fengid.
Marck (1992:90) vidurkennir lika ad vegna lagrar tidni pessarar formgerdar megi ekki byggja
of mikid & pessari roksemd. Pvi ma baeta vid ad eftir pvi sem ég fae best séd hafa allir peir
sem um pessa formgerd hafa fjallad notad eina og sému sognina til ad stjérna slikum
nafnhattum, nefnilega vonast til, og st ségn kemur alls ekki fyrir i fornu mali.

par ad auki eru merkingarlegar astedur fyrir pvi ad ekki er haegt ad buast vid mérgum
deemum um PRO i stad aukafallsnafnlida. Merking flestra peirra sagna sem taka med sér
fyllisetningar med PRO er pess edlis ad frumlag peirra (p.e. PRO) parf ad vera gerandi; en
aukafallsfrumlég eru aldrei gerendur, og gerandi verdur alltaf ad vera i nefnifalli2 A petta

8 Hoskuldur brainsson hefur bent mér & ad setningar af pessu tagi par sem PRO er ekki GERANDI, heldur gegnir
60ru merkingarhlutverki (t.d. SKYNJANDI/REYNANDI eda bEMA), eru heapnar, enda pétt hid ésynilega frumlag
aukasetningarinnar (PRO) &tti ad standa i nefnifalli:

(i) a Eghlakka til j6lanna.
b. ?*Eg reyndi ad hlakka til jolanna.
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bendir Hoskuldur brainsson (1979:301), sem segir ad setningar & vid (13a) séu ,,arrt?ng the
better ones* og tekur fram ad sumir malhafar felli sig alls ekki vid slikar setningar.

pvi er ekki ad neita ad kenningar um frumlagsedli aukafallsnafnlida i fornu mali myndu
styrkjast talsvert ef par fyndust einhverjar setningar & vid (13). Eg held pvi & hinn boginn
hiklaust fram ad st stadreynd ad slik deemi hafa ekki fundist dragi ekkert ar likunum & pvi
ad su kenning standist; pad sé alls ekKki vid pvi ad blast ad slik deemi finnist. Eins og vid
komum ad hér & eftir (i 3.3) ma pé finna i fornu mali deemi sem hugsanlegt er ad tulka a
pennan veg.

2.4 Afturbeyging

Eins og adur segir er teeplega haegt ad nota hegdun afturbeygingar i fornu mali sem rok fyrir
frumlagsedli aukafallsnafnlida, eins og haegt er i natimamali. Pvi hefur hins vegar vegar
stundum verid haldid fram ad nota meetti afturbeygingu sem rok gegn aukafallsfrumlégum.
pannig halda Cole, Harbert, Hermon & Sridhar (1980) pvi fram ad einu tilvikin par sem
afturbeyging visi til aukafallsnafnlidar séu med sogninni pykja. | petta vitnar svo
Kristoffersen (1991), en heldur pvi fram ad i pessu tilliti s¢ munur & hegdun afturbeygoa
fornafnsins sig og beygingarmynda pess, sér og sin, annars vegar, og afturbeygda
eignarfornafnsins sinn hins vegar:

Faarlund 1980 peiker pa at det refleksive pronomenet sik og eigendomspronomenet sinn
med refleksiv funksjon i norrgnt ogsa kan vise til andre ledd enn subjektet. [...]
Faarlunds konklusjon pa dette er at eit nominativsledd i norrgnt pa dette punktet ikkije
skil seg fra substantivledd med andre kasus: Dei kan alle kontrollere refleksive
pronomen. Her ser det likevel ut til at han har oversett eit viktig skilje mellom dei to
pronomena (Kristoffersen 1991:81-82).

Sa mikilveegi munur sem Kristoffersen segir ad Faarlund hafi yfirsést er s ad i 6llum
tilvikum par sem afturbeyging er notud i visun til aukafallsnafnlidar sé um afturbeygt
eignarfornafn ad raeda, en ekki afturbeygda fornafnid sig. Hann telur ad su stadreynd ad ekki
finnist deemi um hid siéarrﬁnda bendi til pess ad viokomandi aukafallsnafnlidir hafi ekKi
verid frumldg i fornu mali.

(i) a Eg datt ekki nidur stigann.
b. ??Eg reyndi ad detta ekki nidur stigann.

petta synir enn frekar ad pad er ekki fall frumlagsins, heldur merkingarhlutverk pess, sem
skiptir meginmali, enda pott fallid geti lika haft ahrif, sbr. 9. nmgr.

% Hoskuldur vekur lika athygli 4 (1979:470) ad e.t.v. liggi par ekki eingéngu merkingarlegar &stedur ad baki,
heldur lika beygingarlegar; i slikum setningum glatist vidbotarupplysingar sem felast i aukafallinu.

10 Kristoffersen heldur pvi fram ad hid sama komi i 1j6s pegar skodud eru afturbeygingardzemi Nygaards (1905):
Ogsa eksempelutvalet pa dette punktet hos Nygaard (1905:338-340) stadfester forskjellen mellom sik og sinn
Mellom eksempla pa pronomen som refererar til subjektet, finn me bade sik og sinn; mellom dei som refererer

til andre ledd enn subjektet, finn me bare sinn (Kristoffersen 1991:83).

11



I nyislandsk kontrollerer subjekt i alle kasus, men ikkje objekt, refleksive pronomen.
I norrgnt er det ein skilnad pa det refleksive pronomenet sik og eigendomspronomenet
sinn, ved at bare subjekt kan kontrollere sik, mens ogsa ledd med andre funksjonar kan
kontrollere sinn (Kristoffersen 1994:59).

[ ritgerd sinni (1991) minnist Kristoffersen reyndar & ad pykja sé undantekning, og nefnir
einnig eitt deemi med synast. I grein sinni fra 1994 stadhafir hann hins vegar ad sig visi
eingdngu til frumlags, og & par vid nefnifallsfrumlag, en nefnir engar undantekningar. En
pessi umfjollun er géllud.

Pess er reyndar teepast ad venta ad morg deemi finnist af peirri tegund sem Kristoffer-
sen raedir um. Stér hluti peirra sagna sem taldar eru taka aukafallsfrumlég i natimamali eru
sagnir sem taka tvo roklidi, annan i pagufalli og hinn i nefnifalli; og nefnifallslidurinn er pa
talinn andlag. En afturbeygda fornafnid hefur ekkert nefnifallsform, eins og alkunna er;
pannig ad ekKi er vid pvi ad buast ad afturbeyging finnist i slikum deemum.

paer sagnir sem taka tvo aukafallsnafnlidi eru faar, og faestar pess edlis ad bluast megi
vid visun milli lidanna tveggja; sagnir eins og t.d. dreyma og vanta. Helst matti blast vid ad
finna deemi par sem afturbeygda fornafnid veeri i forsetningarlid, eda par sem sdgnin tekur
med sér nafnhattarsetningu med sdgn sem einnig tekur aukafallsnafnlid i frumlagssaeti, sem
visar i aukafallsnafnlid modursetningarinnar. Talsvert er af deemum um hvorttveggja, og ekki
bara med so. pykja, heldur lika med virdast og synast.

(14) a. En peim; pykja adur brotin 16g a sér;. (Eyrbyggja saga, s. 622)
b. segir ad honum; p6tti madur koma ad sér; dgurlegur
(Sneglu-Halla pattur, s. 2215)
c. ef honum; pykir sér; pad nokkud fullting.
(Egils saga Skalla-Grimssonar, s. 467)
d. og er pad eigi kynlegt ad slikum ménnum; pyki allt 1agt hja sér;.
(Laxdeela saga, s. 1611)
e. Ener hann sa bréf petta virdist honum; pad bréf fjorrad vio sig;
(islendinga saga, s. 352)
f. NG syndist Lofti; sér; 6varlegt ad sitja i Dyrafirdi fyrir 6fridi porvalds
(Hrafns saga Sveinbjarnarsonar, s. 232)

Dami med virdast og synast eru vissulega fa, en peer sagnir eru lika fremur sjaldgeefar
i fornu mali. Deemi med pykja eru hins vegar mymorg, 6fugt vid pad sem etla maetti af
umfjollun Kristoffersens (1991, 1994). En pessi demi syna Otviratt ad sig gat visad til
aukafallsnafnlidar; og i 1josi pess ad afturbeyging virdist yfirleitt haga sér eins hvort sem um
er ad raeda sig eda sinn, baedi ad fornu og nyju, pa kemi & Ovart ef s& munur sem

petta er hins vegar rangt. Medal deema um visun afturbeygds fornafn til andlags hefur Nygaard (1905:339) nefnilega
pessi:

(i) a. dlfinum; pétti sér; pad ekki ofurefli
b. pa pdtti peimy, er fisir voru fararinnar og bannad var, strskapur mikill hafdur vio sig;
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Kristoffersen telur sig finna veeri i raun og veru fyrir hendi. Eg held pvi sem sagt fram ad svo
sé ekki, og afturbeyging verdi pvi alls ekki notud sem rok gegn aukafallsfrumlégum i fornu
mali.

Nidurstada Kristoffersens (1991) er su ad enda pétt einstoku sagnir i fornmali taki med
sér aukafallsnafnlioi sem hafi akvedna eiginleika sameiginlega med frumlégum, pa vegi pad
ekki pungt i samanburdi vid rokin fyrir aukafallsfrumlégum i natimaislensku.

Islandsk har oblike subjekt, med ei rad eigenskapar, ogsa formelle, felles med
nominativssubjektet. Norrgnt, historisk sett forgjengaren til islandsk, har ved noen fa
verb oblike ledd som deler enkelte eigenskapar med subjekt. Samanlikna med oblike
subjekt i nyislandsk, er det snakk om sveert fa eigenskapar [...] (Kristoffersen 1991:89).

Nidurstada Marcks (1992) er einnig st ad rok fyrir aukafallsfrumlogum i fornmali seu ekki
neegileg til ad hafna hinni hefdbundnu skodun ad frumlag skuli vera i nefnifalli.

[...] vi har endt opp med en tradisjonell definisjon av subjektet som innebzrer at dette
leddet blir avgrensa til & omfatte bare nominativledd [...] (Merck 1992:95).

3. Ny rok med aukafallsfrumlégum
3.1 Tveer leidir

Kristoffersen (1994) dregur pa alyktun af athugun sinni ad svara verdi neitandi peirri
spurningu hvort fornislenska hafi haft aukafallsfrumlég. En um leid bendir hann & ad
frumlagsprofin sem hann beitir gefi i feestum tilvikum neikveaeda nidurstodu, heldur sé ekki
heaegt ad beita peim & fornmalid.

Sett i lys av drgftinga ovanfor blir svaret nei pa spgrsmalet om norrgnt har oblike
subjekt. Det som samtidig er heilt klart, er at testane i dei fleste tilfelle ikkje gir negativt
svar, men heller at dei ikkje fungerer pa norrgnt (Kristoffersen 1994:60).

Stadan er sem sé pessi: | fornmali ma finna mikinn fjélda margvislegra setninga med
aukafallsnafnlidum, sem yrdu greindir sem frumlég i sambaerilegum setningum i natimamali.
Vid hofum ekki fundid nein rok sem maeli gegn slikri greiningu i fornmalinu, en vid h6fum
ekki heldur fundid nein prof sem syni 6tvireett ad parna sé um frumlég ad reeda. Og hvad er
pa til rada?

Hér er haegt ad fara tveer leidir, og ad minu mati eru badar fullkomlega edlilegar og
réttletanlegar. Valid milli peirra hlytur pvi ad byggjast & vidhorfi hvers og eins til
tungumalsins eda malfraedinnar i heild.

Onnur leidin er st ad segja: Vid getum synt fram & pad med ymiss konar préfum ad
umraeddir aukafallslidir eru setningafraedileg frumldg i nGtimamali. Ur pvi ad samsvarandi
setningar koma fyrir ad fornu, og virdast vera merkingarlega hlidsteedar, pa er edlilegast ad
lita svo & sem pessir lidir hafi pa einnig verid frumlog, enda pott vid getum ekki beitt profum
til ad syna fram a pad.

Hin leidin er ad segja: Ja, profin benda vissulega til pess ad aukafallsfrumldg séu til i
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nutimaislensku. A hinn baginn eru aukafallsfrumldg sjaldgeef i tungumalum, og pess vegna
getum vid ekki fallist & pau nema til pess liggi alveg Otviraed rok. bott vid finnum hlidstaedar
setningar med aukafallsnafnlidum i fornu mali getum vid ekki yfirfeert greiningu natimamals
a paer; pad naegir ekki ad syna ad aukafallslidirnir geti hafa verid frumlog i fornu mali, heldur
verdur ad syna ad peir hljoti ad hafa verid pad.

Eins og adur segir tel ég ad badar pessar leidir séu vel verjandi, og ef vid hefoum
eingdngu setningar eins og par sem skodadar hafa verid fram ad pessu til ad byggja a geeti
hver haft sina kreddu um petta. Kristoffersen og Marck velja greinilega sidarnefndu leidina,
en ég hefdi tilhneigingu til ad velja pa fyrri. Pa gaeti ég lika latid pessari grein lokid.

Eg held hins vegar ad vid purfum ekki ad lata hér vid sitja. bad ma pratt fyrir allt finna
i fornum textum ymsar setningar og setningagerdir sem ég held ad dugi til ad syna fram & ad
aukafallsfrumldg hafi verid til i fornu mali rétt eins og i natimamali. Eda kannski ekki syna
fram & - pad er alltaf 6varlegt ad nota slikt ordalag, og ég held raunar ekki ad pad hafi enn
verid ,,synt fram &“ ad aukafallsfrumldg séu til i natimamali, ef Gt i pad er farid, pott faerd hafi
verid ad pvi ymis sterk rok. bad er hins vegar hapid ad nokkurn tima sé hagt ad sanna
nokkud i malfraedi; og eftir stendur audvitad ad ef menn gera pad ad ofravikjanlegu skilyrdi
ad frumlag standi i nefnifalli og stjorni persénu og télu sagnar pa hefur natimaislenska ekki
aukafallsfrumldg, og fornmalid audvitad ekki heldur. Pad sem ég pykist geta synt fram a er
hins vegar ad 6fugt vid pad sem stundum er haldid fram, pa séu rokin fyrir aukafallsfrum-
I6gum i fornu mali litid sem ekkert veikari en i natimamali.

3.2 Oroarod

Eitt megineinkenni frumlaga i islensku er audvitad ad peim er ,,edlilegt” ad standa fremst i
setningu. Sjaldnast er p6 haegt ad nota petta sem roksemd fyrir pvi ad tiltekinn lidur sé eda
sé ekki frumlag, pvi ad audvitad er haegt ad feera adra lidi fremst i setningu med kjarnafaerslu.
Pad ma pd benda a ad aukafallsfrumldg purfa ekki, frekar en énnur frumldg, ad hafa verid
nefnd adur eda visa til pekktra lida pétt pau standi fremst; ad pessu leyti eru pau frabrugdin
andldégum, eins og Hoskuldur brainsson (1979) hefur bent a:

[...] it should be emphasized here that Ss with PVONS do not seem to obey the same
discourse conditions as Ss with topicalized NPs normally do. The PVONS do not have
to be "already established discourse topics" as topicalized NPs normally are in Icelandic
[...]. Consequently, there is nothing wrong with Ss containing PVONS as out-of-the-
blue discourse starters (Hoskuldur brainsson 1979:467).

Petta atridi er pé mjog vandmedfarid, ekki sist pegar um fornmal er ad reeda. Samt sem adur
er athyglisvert ad pegar nefnifallslidurinn stendur & undan sogn eins og lika er par oftast &
ferdum abendingarfornafn, eins og i eftirfarandi demum:

(15) a. betta likadi Melkorku pungt, pétti fostrid of lagt
(Laxdeela saga, s. 1554)
b. Pad likadi Eyjolfi illa. (Ljosvetninga saga, s. 1708)
c. Séakostur likar mér vel (Fostbraedra saga, s. 809)
d. Sjaradagerd likadi flestum ménnum vel en pé var sem meelt er ad hver a vin med
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Gvinum. (Olafs saga helga, s. 323)
e. bad nafn likadi Svium illa og koélludu ad aldregi hefdi Sviakonungur Jakob
heitid. (Olafs saga helga, s. 342)

Odru mali gegnir hins vegar pegar pagufallslidurinn er fremstur; pa eiga t.d. 6akvednir lidir,
sem kjarnaferslu er sjaldan beitt &, audvelt med ad standa fremst, eins og hér sést:

(16) a. Monnum fannst mikid um syn pessa. (Bardar saga Snafellsass, s. 69)
b. Monnum potti mikil tidindi um pessa radagerd (Eiriks saga rauda, s. 522)
c. Ollum pétti petta hid mesta prekvirki ordid af tolf vetra gémlum manni.
(Finnboga saga ramma, s. 631)
d. Ollum pétti Skagfirdingar mikinn drengskap synt hafa
(Grettis saga Asmundarsonar, s. 1067)
e. Abota likar illa fjarupptektin pott sakir veeru til (Svinfellinga saga, s. 553)

[ pessum demum er pad greinilega pagufallslidurinn sem hagar sér eins og demigert
frumlag; parf ekki ad visa til einhvers sem adur er nefnt. Nefnifallslidurinn hagar sér aftur &
moti eins og deemigerdur kjarnafaerdur lidur.

Ordardd i aukasetningum er mun fastari en i adalsetningum. bad er miklu sjaldgafara
i aukasetningum en adalsetningum ad annar lidur en frumlag, t.d. andlagid, sé feert fremst;
og i sumum tegundum aukasetninga gengur slikt alls ekki. ,,Virkni kjarnafaerslu er
mismunandi badi eftir tengingum aukasetninganna svo og merkingarflokkum peirra* segir
Fridrik Magnusson (1990:115) og beetir sidar vio (1990:117):

I setningum tengdum med ef, en, medan, og, sidan, uns og pegar er kjarnafarsla
yfirleitt frekar stird pott i flestum pessara setningagerda megi finna god eda a.m.k.
seemileg deemi um kjarnafeerslu.

Sama mali virdist gegna um fornislensku, pott é%geti ekki fullyrt ad allar adurnefndar
tengingar hagi sér par & sama hatt og i natimamali.= pad er pvi forvitnilegt ad kanna stédu
aukafallsnafnlida i aukasetningum. Ef peir standa venjulega & undan sogn er pad skyr
frumlagshegdun, og bendir til pess ad stada peirra fremst i adalsetningum sé ekki af voldum
kjarnafeerslu. Litum nu a nokkur demi:

(17) a. Jarl spurdi Bjorn ef honum veeri kunnleiki & Poroi.
(Bjarnar saga Hitdalakappa, s. 77)
b. En ef honum pykja & pvi 6hagindi pa farid pér hingad.
(Droplaugarsona saga, s. 365)
c. Hann bad hvern ad varast ad ganga framan ad honum medan honum voru eigi
nabjargir veittar. (Eyrbyggja saga, s. 579)

1 T neer 6llum fornmalsdeemum sem ég hef fundid um aukafallsnafnlid nast 4 eftir einhverri pessara aukatenginga
er um ad raeda nafnlid sem yrdi greindur sem frumlag i natimamali. I 6rfaum daemum er 6ljost hvernig & ad greina
aukafallsnafnlioinn; en ég hef ekki fundid neitt deemi um aukafallsnafnlio naest a eftir einhverri pessara tenginga par
sem nefnifallslidur veeri lika i setningunni. Eg hef p6 ekki skodad petta mjog nakvaemlega; en slik dami, ef pau
finnast, eru a.m.k. 6rugglega fa.
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d. NG skulud pér segja honum pau min ord ad eg mun verja oddi og eggju Noreg
medan mér endast lifdagar til (Olafs saga helga, s. 412)
e. Leid na svo fram uns Porfinns var heim von.
(Grettis saga Asmundarsonar, s. 985)
f. begar honum pykir von ad Bolli muni nordan rida pa safnar hann ménnum og atlar
ao sitja fyrir Bolla (Bolla péttur, s. 2099)
g. En pad var pa siour pegar konungi var vollur hasladur ad hann skyldi eigi herja ad
skammlausu fyrr en orustu veeri lokid.
(Egils saga Skallagrimssonar, s. 432)

Petta er adeins orlitid brot peirra dema sem finna ma um aukafallsnafnlidi fremst i
aukasetningum, & eftir aukatengingum sem ekKki leyfa kjarnafeerslu i natimamali. Vissulega
meetti lata sér detta i hug ad segja ad hér veeri ekki a feroum kjarnafaersla, heldur stilfaersla,
sem lytur 6drum l6gmalum. Han er yfirleitt audveld a eftir flestum tegundum aukasetninga
(sbr. Fridrik Magnusson 1990), en & méti kemur ad hun krefst par yfirleitt frumlagseydu (sbr.
Maling 1980). En i 6llum pessum daemum er nefnifallslidur einnig i aukasetningunni, pannig
ad par er vaenlegur frambjodandi i frumlagsseatid. Samt sem adur stendur aukafallsnafnlidur-
inn fremstur, rétt eins og hann myndi gera i natimamali. Ef aukafallsnafnlidurinn er ekki
talinn frumlag i pessum setningum er pvi ekki hagt ad telja nefnifallslidinn frumlag heldur;
pbess i stad verdur ad segja ad setningarnar séu frumlagslausar.

3.3 Andlag frumlagslyfting

Eins og adur var nefnt beitti Helgi Bernddusson (1982) prem frumlagspréfum a
aukafallsnafnlidi i fornu mali. Tvo peirra, afturbeyging og tengieyding, hafa pé sennilega litid
gildi, eins og Halldor Armann Sigurdsson (1994) benti & og rakid var hér ad framan. Halldor
minnist hins vegar ekki & pridja préfio, og ég sé ekki betur en pad sé gott og gilt. bad er
svokollud ,,andleg frumlagslyfting” (subject-to-object raising, sja einkum Hoéskuld Prainsson
1979), ,afbrigdileg fallmérkun“ (exceptional case marking), ,polfall med nafnheetti“
(accusativus cum infinitivo) eda hvada nafn menn vilja hafa & pessari formgerd. Med pvi er
att vio pad pegar frumlag fyllisetningar (sem akvednar sagnir taka med sér) fer ad haga sér
eins og andlag; fer ad standa i polfalli (ef um nefnifallsfrumlag var ad raeda) og hettir ad
stjérna personu og tdlu sagnar. betta er synt i (18b):

(18) a. Eg tel [ad Sveinn hafi lesid bokinal.
b. Eg tel [Svein hafa lesid bokina].

[ (18b) kemur fram ad sa lidur sem samsvarar frumlagi aukasetningarinnar i (18a), Sveinn,
feer deemigert andlagsfall, p.e. polfall; og sdgnin i aukasetningunni stendur i nafnhaetti, i stad
personuhattar i (18a). Samt sem adur virdist 1jost ad Sveinn hefur sama merkingarhlutverk
i (18b) og i (18a); er i badum tilvikum gerandi med sdgninni lesa.

Hoskuldur prainsson (1979) hefur fjallad itarlega um pessa setningagerd, og feert ad pvi
rok ad eingdngu frumldg geti breytt um stddu & pennan hatt. P6 er 1jost ad aukafallsnafnlidir
haga sér ad morgu leyti eins:
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(19) a. Eg tel [ad Sveini leidist bokin].
b. Eg tel [Sveini leidast bokin].

Petta deemi er frabrugdid (19) ad pvi leyti ad aukafallsnafnlidurinn i aukasetningunni breytir
ekki um fall i b-setningunni. Pad er edlilegt vegna mismunandi stédu sem polfall og pagufall
eru yfirleitt talin haflfﬂl’ fallakerfinu (polfall sem ,,structural* fall en pagufall sem ,,inherent*
eda ,lexical“ fall).™ Hins vegar er (19b) hlidsted (18b) ad pvi leyti ad sognin i
aukasetningunni stendur i nafnhatti en ekki i persénuhatti.

Petta er venjulega notad sem rok fyrir pvi ad slikir aukafallsnafnlidir séu i raun frumlog.
Sognin i (19b) hagar sér eins og ségn sem hefur verid svipt frumlagi sinu, og hefur ekki
lengur neinn nafnlid til ad laga sig ad; hun stendur i nafnhzetti. Frumlag aukasetningarinnar,
Sveini, er hér i einhverjum skilningi komid undir 16gségu sagnarinnar i adalsetningunni, pétt
han breyti ekki fallinu vegna edlis pess.

Eins og er adur er rakid benti Helgi Bernddusson (1982) a deemi af pessu tagi i fornu
mali; og audvelt er ad tina fleiri til. Hér eru nokkur synd:

(20) a. Aron kvad sig dreymt hafa ad biskup legdi yfir hann skikkju sina um néttina.
(islendinga saga, s. 276)
Gunnar sagdi sér pad vera near skapi (Brennu-Njals saga, s. 159)
Ingélfur ... sagdi peim vera mal ad setjast um kyrrt (Fléamanna saga, s. 730)
Pérour ... kvad borgeiri mjog missynast (Ljosvetninga saga, s. 1657)
En peir fengu ekki af Sumarlida og taldi hann sér mjog misbodid i vigi
Ingimundar (Gudmundar saga dyra, s. 135)

0T

Hér er sogn aukasetningarinnar i 6llum tilvikum i nafnhatti, og tekur nafnlid i aukafalli &
undan sér. E.t.v. matti halda pvi fram ad setningar af pessu tagi séu ekki 6rugg visbending
um frumlagsedli aukafallsnafnlidanna, heldur sé haegt ad fara svona med pann nafnlid
aukasetningarinnar sem er mest aberandi (prominent); pad sé nefnifallsfrumlag ef pad er fyrir
hendi, en sé ekki um neitt slikt ad raeda geti annar lidur hagad sér & pennan hatt. betta er
vissulega hugsanlegt; en pa ma i stadinn spyrja hvada asteda sé til ad halda slikum lidum
adgreindum fra frumlégum.
Svolitid annars edlis eru setningarnar i (21):

(21) a. borgils kvadst leidast parvistin (Fléamanna saga, s. 750)
b. Pordur kvadst pykja tvennir kostir til (Porgils saga skarda, s. 620)
c. Hrafn kvadst synast ad haldinn veeri.  (Hrafns saga Sveinbjarnarsonar, s. 242)

Hér er sdgn aukasetningarinnar i nafnhaetti sem fyrr; og i 6llum tilvikum meetti buast vid ad
han teki med sér nafnlid i aukafalli (polfalli eda pagufalli). Svo bregdur hins vegar vid ad
hér er enginn nafnlidur & undan ségninni, hvorki i aukafalli né nefnifalli. bad skyrist pegar

12 Med pessu er att vid pad ad fall polfallslida er yfirleitt talid vera afleiding af stédu lidanna i setningu, en ekki
stjérnast af akvednum ordum. pess vegna breytist fall polfallslidar pegar setningarstada hans breytist (t.d. Gr frumlagi
i andlag, eda 6fugt). bagufalli er aftur a moti styrt af einstdkum ordum, en er 6had setningarstddu. bess vegna breytist
fall pagufallslida ekki & sama hatt pott setningarstada breytist, par ed merkingarleg vensl haldast dbreytt.
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Ve

athugad er ad sogn adalsetningarinnar (kvedast) er alls stadar i midmynd.
Midmyndarendingin er ordin til ar afturbeygda fornafninu, pannig ad hér virdist mega lita
SVO & ad pessar setningar séu i raun hlidstedar vid setningarnar i (20).

En reyndar er ekKi ljést hvernig beri ad greina setningar af pessu tagi. Mér synast tveir
mdoguleikar koma til greina. Annars vegar ma lata sér detta i hug ad greina midmyndar-
sagnirnar setningafraedilega sem tveer eindir, ségn og fornafn, sem standi i tveim adskildum
basum i grunngerd setningarinnar. Samruni peirra sé svo einhvers konar hljodfraedilegt
yfirbordsfyrirbeeri. Kjartan Ottdsson (1992:68) Iﬂafnar b6 akvedid slikri greiningu
midmyndarsagna, og feerir ymis rok fyrir mali sinu.

Annar moguleiki er sa ad telja midmyndarsagnirnar til véldunarsagna (control verbs)
sem taki med sér PRO-nafnhetti, eins og Anderson (1990:266) gerir rad fyrir. pa er
grunngerdin einhvern veginn svona:

(22) Hann; sagoist [PRO; hafa lesid bokina]

Ef svo er, pa eru setningarnar i (21) einmitt af peirri tegund sem lyst var eftir hér ad framan,
og sumir telja fullnadarsdnnun fyrir frumlagsedli aukafallsnafnlida. En vissulega eru ekki
allir & einu mali um edli slikra setninga (sja t.d. Anderson 1990:265-266; Andrews 1990:200-
202).

3.4 Frumleeg frumlagslyfting

Annad prof, pessu skylt, er pad sem kalla mal frumlaega frumlagslyftingu (subject-to-subject
raising, sja Hoskuld prainsson 1979). betta felst i pvi ad frumlag fyllisetningar er faert i
frumlagsseeti modursetningarinnar; pad er pvi adeins haegt ad ségn maddursetningarinnar
athluti engu ytra merkingarhlutverki (p.e. engu merkingarhlutverki til frumlags) og pad sé
bvi autt i grunngerd (d-gerd). beer sagnir sem hér um radir eru i natimamali einkum synast
0g virdast:

(23) a. ___ virdist [Sveinn hafa lesid bokina].
b. Sveinn; virdist [t; hafa lesid bokina].

(23a) taknar hér grunngerd setningarinnar, en i (23b) hefur frumlag aukasetningarinnar verid
feert i frumlagsseeti adalsetningarinnar, og skilur eftir sig spor a upphafsstad sinum, eins og

3 bad sem malir gegn pessu er m.a. ad sagnfyllingar haga sér ekki &4 sama hétt i med midmyndarsdgn og
germyndarsdgn + afturbeygdu fornafni; standa i nefnifalli med midmyndarsdgninni, en sambeygjast polfalls-
frumlaginu, eins og (i) synir:

(i a. Hann sagoist [vera rikur].
b. Hann sagdi [sig vera rikan].

par ad auki er merkingin ekki alltaf si sama, enda pétt svo sé i (i); en telst i (ii) merkir ekki sama og telur sig.
(i) a. Hanntelst [vera rikur].

b. Hann telur [sig vera rikan].
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sammerkingin synir. Pannig er einnig haegt ad fara med aukafallsfrumldg i natimamali:

(24) a. ___ virdist [Sveini leidast bokin.]
b. Sveini; virdist [t; leidast bokin.]

pagufall frumlagsins i (24b) hlytur ad vera komid Ur aukasetningunni, enda Uthlutar virdast
ekki pagufalli til frumlags sins, eins og (23b) synir. Setningar af pessu tagi eru pvi sterk rok
fyrir pvi ad ,,lyfting* verdi med ségnum eins og virdast.

Eftir pvi sem ég best veit hefur pessu profi yfirleitt ekki verid beitt & fornislensku; eitt
af pvi sem gerir pad erfitt er ad synast og virdast haga sér par 6druvisi en i nutimamali. Samt
sem adur er haegt ad finna allnokkur deemi med ségnunum kvedast og latast sem virdast vera
sama edlis og (24) (sja lika Eirik Régnvaldsson 1995):

(25) a. Arna kvadst pad illt pykja. (Svinfellinga saga, s. 565)
b. Hrafni Oddssyni kvadst pad vel lika er nafnar hans voru peim i sinni.
(islendinga saga, s. 666)
c. Honum kvedst pad 16g synast ad nokkud hefdi fyrir komid
(Grettis saga Asmundarsonar, s. 966)
d. Honum kvadst illa hug um segja en jatar p6 ad vita hvernig til vill takast um
sinn. (Reykdeela saga, s. 1777)
e. En henni lést agasamlegt pykja og kvad eigi kvinna vist par vera.
(Hakonar saga herdibreids, s. 810)
f. Og pessa gerd sagdi Sturla upp en Pérhalli last vel lika og svo konu hans
(Sturlu saga, s. 85)
g. Lést honum og pad mestu pykja skipta. (islendinga saga, s. 374)

Hér stendur (yfirbords)frumlag adalsetningarinnar alls stadar i pagufalli, pott ségn
adalsetningarinnar taki annars ekki pagufallsfrumlag. Ekki virdist 6nnur leid til ad skyra
pagufallid en su ad telja pad komid Ur aukasetningunni, enda ,,vantar” alltaf pagufallslio i
aukasetninguna. Audvitad er vel hugsanlegt ad faera adra lidi en frumlag Gr aukasetningu
fremst i adalsetningu (med kjarnafeerslu); en pad etti ekki ad hafa pau ahrif ad sdgn
aukasetningarinnar stedi i nafnhaetti i stad personuhattar, eins og hér gerist. par ad auki eru
bess deemi ((25g), eins og Hoskuldur prainsson vakti athygli mina &) ad aukafallsnafnlidurinn
standi ekki fremst i adalsetningunni, eins og hann etti ad gera ef um kjarnafeerslu veeri ad
reeda. Eg tel pvi ad setningar eins og (25) styrki mjoég kenninguna um tilvist
aukafallsfrumlaga i fornu mali.

3.5 Afturbeyging

Sidasta roksemdin sem ég nefni vardar langdraega afturbeygingu, p.e. visun med afturbeygdu
fornafni Ur aukasetningu i yfirskipada setningu. HUn er reyndar mun sjaldgeefari i fornu mali
en sidar vard (sbr. Friorik Magnusson 1985), en ég hef pé fundid allnokkur deemi um hana.
Pegar hun kemur fyrir & annad bord, virdist hdn lata somu I6gmalum um undanfara og i
natimamali; getur adeins visad til frumlags yfirskipadrar setningar, en ekki andlags, eins og
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Halldor Armann Sigurdsson (1990:311) hefur bent 4. Hér skiptir pvi ekki mali ad visun
afturbeygdra fornafna til andlags er algengari ad fornu en nyju; pad tekur adeins til
skammdraegrar afturbeygingar, p.e. visunar innan einfaldrar setningar.

pad er pvi forvitnilegt ad skoda hvort einhver demi finnist um pad langdraega
afturbeygingu sem visi til aukafallsnafnlidar. Slik deemi eru reyndar til:

(26) a. Og er konungur frétti pad pa likar honum; eigi parvist peirra og pykir eigi 6rvaent
[ad peir muni par eflast atla til mots vid sig;].
(Geirmundar pattur heljarskinns, bls. 3)
b. og potti honum; [sem fdstra sinum; mundi mein ad verda].
(Ljosvetninga saga, s. 1681)
c. Hina nastu nott eftir er Gestur var skirdur dreymdi hann; [ad Bardur fadir sinn;
kaemi til hans] (Bardar saga Snafellsass, s. 73)

Eg hef i fljotu bragdi ekki fundid fleiri deemi en pessi prju. bar verdur p6 ad athuga ad
langdraeg afturbeyging er sjaldgeef i fornu mali, eins og adur segir, pannig ad vart er vid pvi
ad blast ad morg daemi finnist. En pessar setningar benda a.m.k. Otvirsett til
frumlagshegdunar aukafallsnafnlidanna.

4. Nidurstoour

Eg tel mig ni hafa synt fram & ad pau rok sem faerd hafa verid gegn tilvist aukafallsfrumlaga
i fornu mali standast ekki; og jafnframt ma finna ymis rok sem mala med tilvist
aukafallsfrumlaga ad fornu. Athugid vel ad ég er hér ad halda pvi fram ad fyrirbarid auka-
fallsfruml6g hafi verid til i fornu mali; p.e., einhver deemi hafi par verid um ad nafnlidir i
aukafalli geetu gegnt frumlagshlutverki. Par med er ekki sagt ad allir peir aukafallsnafnlidir
sem hegt er ad syna fram & med profum ad séu frumldg i natimamali hafi lika verid pad i
fornu mali. T sumum tilvikum virdast aukafallsnafnlidirnir hafa gegnt Gdrum
merkingarhlutverkum i fornu méli en peir gera nQ, og pad getur haft ahrif & petta. Um petta
eru t.a.m. deemi med so. dreyma:

(27) a. badreymdi mig hin sama kona og fyrr (Laxdeela saga, s. 1615)
b. S& madur dreymir mig jafnan (Hallfredar saga vandraedaskalds, s. 1206)
C. 0g nu dreymdi mig su hin verri konan. (Gisla saga Surssonar, s. 931)

d. En ekki vita pa draumar peir er mig hafa dreymt i nott ef per erud pa jafnfusir.
(Porgils saga skarda, s. 722)

I natimamali tekur dreyma yfirleitt tvo polfallslidi. Hér birtist annar peirra, sa sem edlilegt
er ad greina sem andlag og pEMA i nGtimamali, pess i stad i nefnifalli i (27a-c). |
tilvisunarsetningunni i (27d) synir fleirtala hjalparsagnarinnar (hafa) ad vidkomandi lidur eetti
ad vera i nefnifalli. E.t.v. er rétt ad greina pann lid sem einhvers konar GERANDA, og par med
frumlag. Svipud deemi ma einnig finna med virdast og synast:

(28) a. Hun syndist honum rida gram hesti (Gisla saga Surssonar, s. 888)
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b. Pvi rddum vid pér petta ad pér tekist allt vel pvi ad pu virdist okkur vaskur
mjog.
(Hrafnkels saga Freysgoda, s. 1410)

Eg hef tilhneigingu til ad halda ad nefnifallslidurinn sé frumlag i pessum demum, pott erfitt
sé ad skera Ur um pad; en med pessu er ég alls ekki ad segja ad umraddar sagnir hafi alltaf
tekid nefnifallsfrumlag i fornu mali. | pessu sambandi méa p6 minna & ad Helgi Bernodusson
(1982) hefur synt fram & ad sumar sagnir sem taka nefnifalls- og pagufallslid geta haft pa
bada ad frumlagi; sa peirra sem framar stendur stenst pa frumlagsprofin. bad er audvitad ndgu
erfitt ad syna fram a ad fyrirberid aukafallsfrumldg hafi verid til i fornu mali; dtilokad er ad
skera ur um stédu einstakra sagna i pvi sambandi. Pad er hins vegar ndg ad finna einhver
Otviraed demi.

En nidurstada min er st ad engin edlisbreyting hafi ordid a malinu fra fornmali til
natimamals hvad vardar fyrirbarid aukafallsfrumlog; pau hafi verid til ad fornu, en hins
vegar geta vensl einstakra sagna vid roklidi sina hafa breyst.

Textar

Islendinga s6gur; ritstj. Bragi Halld6rsson, Jon Torfason, Sverrir Témasson og Orndlfur

Thorsson. Svart & hvitu, Reykjavik, 1985-86:
Bandamanna saga, Bardar saga Snafellsass, Bjarnar saga Hitdeelakappa, Bolla pattur,
Brennu-Njals saga, Droplaugarsona saga, Egils saga Skalla-Grimssonar, Eiriks saga
rauda, Eyrbyggja saga, Finnboga saga ramma, Fléamanna saga, Fostbreedra saga,
Gisla saga Strssonar, Grettis saga Asmundarsonar, Hallfredar saga vandraedaskalds,
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SUMMARY

The purpose of this paper is to show that Old Icelandic must be assumed to have had oblique
(quirky) subjects. However, the author emphasizes that he is mainly concerned with syntactic
change, not the subject or non-subject status of certain pre-verbal oblique NPs. His arguments
are meant to show that the NPs in question behave in exactly the same manner in Old
Icelandic as they do in the modern language; and hence, if they are analyzed as subjects in
Modern Icelandic, they should be analyzed accordingly in Old Icelandic.

In the beginning of the paper, the author discusses the problem of giving a definition
of the term subject. He then gives examples from Old Icelandic of various types of sentences
with obligue NPs, which would pass most traditional subject tests in corresponding sentences
from Modern Icelandic.

In the following sections, the author reviews earlier studies on oblique subjects in Old
Icelandic. He claims that even though many of the traditional subject tests either are
inconclusive, or not applicable to historical data, no conclusive evidence has been presented
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against the existence of oblique subjects in Old Icelandic. In particular, he claims that the
behaviour of imperative subject deletion, control (or Equi), and reflexivization cannot be
used as evidence against the subjecthood of pre-verbal oblique NPs in Old Icelandic.

In the remaining sections, the author brings forth new evidence for the subjecthood of
the NPs in question. This regards word order in both main and subordinate clauses,
exceptional case-marking (subject-to-object raising), control, subject-to-subject raising, and
long-distance reflexivization. With respect to all these constructions, the pre-verbal oblique
NPs appear to have behaved exactly like ordinary nominative subjects (excluding the
morphology, of course).

Finally, the author points out that even though the phenomenon of oblique subjects
clearly existed in Old Icelandic, this does not preclude the possibility that the argument
structure of certain individual verbs might have changed, and he shows some examples which
point in that direction.
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